
<I

~

oN

>

DEPARTMENT

OF

EXTERNAL AFFAIRS

iN

File No. Dossier 30-10-—FR-2 _ ae
Volume__3.___From -De_65=11-18 to - A_'70~05=11

LZ»

y 7

~

1Z2EC/SE Pray

\ ‘

; y iva | , 3

‘WVd SNINVXS / A&G GANIWNY
Vv S259°V.1

NGILYNYOANI OL SS3D9VNOLLVWHOANLY

QOOO
puMMY acc:98-30 — [

NOW:

Box# | y

C

Document disclosed under the Access to Information Act -

Document divulgué en vertu de la Loi sur I'accés &@ l'information

j

)
|

Lid

TITLE — TITRE:

#nternational Involvement of Canadian

\ Provinces — Implications for Canadian

Relations with Other countries and Groupings —

anes ~ Accord Cadre -— France Canada

—_—“

Retention period - Période de-retention:

tm

PUBLIC RECORDS APPROVALS wee .

NOS. 68/001, 69/063 AND 30y (5A-%€D)
73/004 AND 4

Abpy
THEN TRANSFER TO P.A.C. |

FOR SELECTIVE RETENTION Y, V/



Document disclosed under the Access to information Act -

Document divulgué en vertu de la Loi sur I'afcés &@ l'information

BEST COPY AVAILABLE

ON

Files Dossier Volume Dates Location/ Lieu

30-10 (RR. 3 Nov: 1G, 4ug 70 \
May $, 6970

Titre . Ncege af Cr ee, Screener Date

arnt l Iwvolvtmtal OF Clu peoveuess Lo (amen. Cdy Gl E DSpanchir a lfaach $4 UF
ory Catégorie . Declassified ; Partly declassified Closed

| Déclassé oJ Declassé en partie mK Non déctassé J
Release date

nation” Explication :
Date du déclassement

While paer oF This Files raoee Thin 20 ytaas Od, *0s~

ears wor. /ILso, The #8-Negoriar(od oF ihe Necoud Cyod2t

duran 9wns A Shap naw Qitt hirree q hiring Nave

14694 L97o. / Theas Peer. Re cara razed Thar This File. how made nuwite ble,
On WR Neue Wii bur ions brsrs OWly

a OR
TO RESSA ech 15

.

ir 210 (11/77)

—— -_ omen i ~ << wes . os,

EXEMPT DOCUMENTS/DOCUMENTS RETENUS

Release date

Category/ Catégorie Identification Date du déclassement

000594



“3 Pn

Document disclosed under the Access to Information Act - -;
¥ . z . ae ay ste gh .
we Document divulgué en vertu de7a Loi sur-Poeces a. l'information

PAPERS IN REVERSE ORDER

000595



, Document divulg een vertu de laLor surfa
File No. Dossier__ 30-10-FR-2 Co

Volume 3 4 From - De 65-11-18 To-A& O-¢]

Ye
mational Involvement of Canadian
res — Implications for CanadianRelatibne with Other countries and Groupings -

France§— Accord Cadre - France Canada

Retention period - Péridde de retention:

PUBLIC RECORDS ARPROVALS re
NOS. 68/001, 69/063 [ND 30y (5A-LED)

feo 73/004 AND

ee THEN TRANSFER ‘TO P.A.

fk. FOR SELECTIVE RETENTI

fis a eee sa ai il 000596
f, ¥ 

> ‘ 4 
; - , ’wc! , 

t 
. me 

F Ag Sek,

1 
\ 

at 

‘tii 
3. 5 '



FR ate ae stint ie .

UROPEAN/L: ps ESALABERRY r/KB
a -SO Hf A-~-B

e.c. Information Div. 288 Grosvenor, 1965
L Di ; comeLega * 18th Nov, 1965 \

|
i

\
\

Mr. P, Martin,

Minister for External affairs, BEST GEMM AWARE
Ottawa, . UST 2 PRCINAL

Dear Mr. Martin:

Re: Cultural Agreement Canada and Frence

1, Again the taxpayerswithout having been asked \and not the
Canadian Govt, as reported in to'day Gazette,has to foot the bill

of $lm to begin with I am sure for this agreement,

he _2,. How can tir, Leduc hope to spread the French language in

the. West which for the moment has already been lost to Ottawa thanks

to Pearson and Mr. Lesage trip of undiplomatic demands, Also we

do not care for de Gaulle.

3, We_ the _taxpayers WANT an ag creement with Switzerland, ‘We find
this country diplomatic, correct and a democracy. Abive all we can
learn how to deal with language groups after we have ridden “ourselves

itself better economical Ly “and with’ better hanking, Conditions for :
the people in France is terrible and as a nation and government they

do not care about their fellow creatures,

4, We never had any “traditional bonds of friendship with France",

Since 12th century these two countries have been traditional enemies
and Peanee abandoned Quebec, and now because of the Grand Chef's idea
of grandeur together with our own. Quebec nationalists ideas of grandeur

we are fiven this silly line,

5. I cannot accept that we. “are: Sending teachers to Africa to teach
the natives when we need them desparately here, What about sending them
to St. Pierre and Miquelon and taking over those islands, Conditions are

It is all for now but wilt come, back later, terrible there and
a there is no freedom,

Yours truly,

ae V. Skerl,

e.c, Ar, 'C, Morin .
ir, P, Gerin-Lejoie

hr, P, Laporte

Mr, Leduc, Freuch Ambassador to Canada

Swiss Ambassador to Canada,
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OFFICE OF

- THE PRIME MINISTER AND PRESIDENT OF THE COUNCIL

er “EEN . .
SP ai. Toronto, Ontario,

o - November 22, 1965

\ a> 7 -

“el PT AM Be
er Sethe spa

My dear Mr, Prime Minister: 3 6 iLO -ER- )

Thank you for forwarding me a

draft of the Cultural Agreement reached between

the Government of Canada and the Government of

France.

a

I have noted from the letters

that the Agreement is designed to facilitate

provinces making arrangements regarding matters

which fall within the framework of the Agreement.

We would be very happy to keep

the Federal Government informed of any intent we

may have or any arrangements we may make in the

future. -
i.

| | |
Yours sincerely, oe

pg L :

° X G J y i

'Jgohn P. Robarts

The Right Honourable L. B. Pearson, P.C.,

Prime Minister of Canada, :

House of Commons,

Ottawa, Canada.

Lo - fits. (eter! brn
Jif. ft arly

Van Cglteneye vo

Yfte frteel
000598
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CABINET DU PREMIER mare

wr
PROVINCE DE QUEBEC

Le 23 novembre 1965 oe

L'honorable Lester B. Pearson,

Premier ministre du Canada, - \

Ottawa. en

J'ai bien regu de votre part la

copie du projet d'accord culturel entre le gouvernement

du Canada et le gouvernement de la France que vous me

faisiez parvenir dans votre lettre du 12 novembre dernier.

J'ai pris connaissance de ce texte,

de. méme que du projet de lettres qui l'accompagne. Je

comprends, comme il est mentionné dans ces lettres, que

|‘ habilitation des provinces a conclure des ententes cultu-

relles avec la France résultera soit du fait qu'elle se se~-

ront référées 4 |'accord culturel et d |'échange de lettres,

soit de |'assentiment que leur aura donné le gouvernement

fédéral.

Je vous prie d'agréer, monsieur le.

Premier ministre, |' expression de mes meilleurs sentiments.
é

top

Ui . Caclenesi La

a A
Ye Henk

30, 71,5(us\

ela Loi ‘sur Maccés é l'information
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ec/ Honeieur Cadieux Services juridiques/4.5. Gotlied/cp

@: Journal a
> Journal de la direction pe ER oa
—" Dessier 9 v2 1d

4! Gontidontion y

Cher nonelour KReborgs,

do wm véftre & votre conversation avoe monoiour

Cadioux, on dato du 23 noverbro 1965.

Monoimuir Sndieux m'a demandé de vous envayor scopic

d'tauno lottre do monoiour Claudo Morin, Sous-iniotre deo Affairen fédéralos~
provinclalos du Guivernement du québes, & menolour Caddeux, on dato du 19

novoribro 1965 an oujet de LtEatente ontra 1s Pranco et lo Gudbec. Vouo la
trouvores ci-joint.

Veullies agrécr, chor aconnicur, l'expression de ase

oontinonts dictingudo.

|. Eee GOTLIER,

4.8. Soblich, directeur

Services juridiques Q

Monolour Guy Kobergo, CR.

Ppéoidont du Conseil d'Adninioteration
Office Natdionnl du Fila

1% rue Kent

GETAVA

000600
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MEMOIRE AU MINISTRE
| x | = he

Accord culturel franco-canadien ~~ —-———--—-~___!

Vous trouverez ci-joint pour votre signature, si vous étes

_d'accord, une Note adressée & 1'Ambassadeur de France & Ottawa L'informant —

que les formalités requises par la Constitution canadienne pour la mise en

vigueur de 1'Accord culturel entre le Gouvernement du Canada et le Gouver-

nement de la République Francaise, signé & Ottawa le 17 novembre 1965, ont

été accomplies.

Liarticle 11 de l'Accord culturel franco-canadien prévoit en

effet que chacune des parties contractantes notifiera 4 l'autre 1'accomplis-

sement des formalités requises par sa Constitution pour la mise en vigueur

du présent Accord. Comme vous avez &té autorisé par Arrété en Conseil du

_ler novembre 1965 (No. PC 1965-1964) & signer 1'Accord culturel franco-

canadien, toutes les formalités requises par la Constitution canadienne ont

done é6té6 accomplies.

Vous voudrez sans doute déposer en Chambre dés que le Parlement

se réunira de nouveau le 18 janvier prochain, des copies de l'Accord culturel

000601

2511, 52 (US)
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franco-canadien. La documentation nécessaire & cette fin sera mise & vo-

tre disposition en temps utile.

2g
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Gl NALBEST ORIGIN

MEYLLEUR ort
November,

Twenty ninth, 1965.

Right Honourable Lester. Pearson,

Otiewa, Canada of Canada, 2 0 -/0 _ ER 4

|

Canada.

My dear Prime Minister:

In reply to your letter of November twelfth,

rding a Cultural Agreement between the Government

anad a ang the Government of France, re the manner

ch. this arr angement might facilitate the entry
ow S ©

Ou

by Ob bei ps
=5

a

Lling within the framework of the agreement.M9

I would like to state that I have taken this

matter up with my Cabinet and it is felt that we do

not. wish to enter into any agreement at the present

time. It is further felt that this is entirely a

prerogative of the Federal Government.

“We R. Shaw,

Premier.

WRS/aec
Li. fila R vbetion

fhta, bhe wetey

Joa K int,”
Dim Cee b chats

2. pasate
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BEST “7 ~

MEILLEUR ORIGINAL
wa

| town, Jo 39 acvuchra 2965

‘

S'ek Lhomoar do voun informer, au nm du Souvoraceont

tommiion, quo ite foraniitéds reqeioon pear in miso ca viguour do Lfscoord

culturok ontro lo Gouvorsoucnt in ot Jo Gouvornomont do in Bépabldq~

emo Frongadoo, signé & Stara Jo 17 aevebre 1965, ont dtd accenplics.

do Veen coraio feotunadonent de bion vouloir alavisor cn

thoupo ntdie do Laseomiisococent doo formalitdn requiccn pat In Coantitee

tien feoncakeo pear in aioe on vigueur do iAccerd caltarel outro Lo Canada

ob in Franco. -

Youlllos egréar, Reaolicnce, loo accuraneos do rm trdn

pau

io Sgerdbaire dtutat

out A€fairoo oxbériourcn,

$on Excollenes nenoiour Frangelico Lodue

Anbooondenr do Franco

CETAWA,

000604
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MEMOTRE AU MINISTRE 3 p-/0-FR-a
see inne a4
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xy fy’ . 1

Accord culturel franco-canadien qe’ vw

Vous trouverez ci-joint pour votre signature, si vous

étes d'accord, une Note adressée 4 1" Ambassadeur de France & Ottawa relative

& ltAccord culturel entre le Gouvernement du Canada et le Gouvernement de la

République Frangaise, signé & Ottawa le 17 novembre 1965. La Note ci-jointe a

été modifiée pour tenir compte de vos remarques au sujet des mots "Constitution

canadienne" qui apparaissent dans la version de cette Note que je vous ai

fait parvenir sous couvert de mon mémoire du 25 novembre 1965. Vous noterez

que laréférence & la Constitution canadienne a été supprimée dans le premier

paragraphe de la Note ci-jointe.

Ww 000605
/.12. Was
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AUT CANADA

‘No 186

- & ’

26-3" I? eaance J
Co SVG

ng CO Ltr,
Monsieur le Ministre,

4
i as ? i

co S§-3- FRANCE

_J*ail"honneur d'accuser ‘réception de la lettre no 71 du 30

novembre par laquelle vous avez bien voulu me faire savoir au nom

du Gouvernement canadien que les formalités requises pour la mise

en vigueur de 1' Accord Culturel signé & Ottawa le 17 novembre 1965

entre le Gouvernement du Canada et le: Gouvernement de la République

Francaise, ont été accomplies. _

Je viens d'étre informé par le Gouvernement frangais de ce

que les formalités constitutionnelles requises étaient également ~

accomplies et la présente note constitue la notification prévue a

l'article 11 de l'accord, Celui-ci entre donc en vigueur a dater de

ce jour.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, les assurances de

ma trés haute considération,

L' Honorable Paul Martin

Secrétaire d' Etat aux Affaires Extérieures ;

du Canada.
ENTERED (N

CANABA TREATY REGISTER y,
. , 2 a

De 21 le fr

“wrtrcn,

000607
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Diary Services juadaquesd ben vekdwnan jae. G l'information

_TM Div. diary

a File —

ae .1 ¥ EXTERNAL AFFAIRS AFFAIRES EXTERIEURES

fORANDUM

r Sous-Secrétaire d'Etat aux Affaires extéricures Séswité NON GLASSIFIE
, DATE le 2 septenbre. 1966.

FROM eridiarR | Services juridiques Nua

uméro
REFERENCE

rence a. j TT *)Rété ; FILE 3 O-7-] é ~ R UgSSTER
OTTAW. .

SUBJECT Accord Culturel France-Canada. Jf ~
Sujet 

MISSION —

ENCLOSURES . “ f _—_— ~

Bae-fO- P? r- “2
i

——Disizeution | Nous avons cru qu'il vous intéresserait peut-8tre de

~ lire, si vous ne l*avez pas déji fait, les extraits ci-joints
‘M. Gotlieb } |

de ia Revue Générale de Droit International Public de juillet-

septembre 1965 et avril~Juin 1966, su sujet de le Conclusion ~

de l*Accord culturel entre le France et le Canada,

R. J. MCKINNON

Services juridiques

Ext. 407D/Bil. 
000609

{Admin. Services Div.)



Doetims: 1 disclosed wridey: the ‘Access £6,infor ini ign’ "Act -



cernant. la “recherche nédicale et. sstentatigiey 2
oy? hes .: + pow 4 eye

diants titulaires dtun dipléme ‘équiivalent al ‘moins &
oy . we

wag .

ae . ae ae

éecles: normales: et techniques, Les’ spéctelastes: en

mo des ninistres, frangais|‘qu s test ‘tenu. 163) mars suivant. $eé ‘borne a inenitionrior. "Lene
. me,

s .ee!

., er . ont a

"Ottawa peut stgner 3 des traites et ,aéondsntornationaut
* a a4, Jw



Point catégoriaie. «du ministre cenadien-d
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de. Québec elles-néties, qui euraient .‘ainsi. entendu, -appliquer une. expression:
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bas he

ae toe s Be “Chest ‘eish t aufen ago et. Lim les cantons de Bile et. ae Seleure ont ‘cone a0
os

ot

a tion’ relative ¥ je chaise aux 2 otsenux sur le tee. inféricur de Constance ‘et. sur le,
oY ~ BsPe oe, - oa + * . n

oe Rhin (6) en 1959 le. Conseil . général ‘a conclu au nom: du canton de Vaud. avec les nen- me

"ae ‘En ig y une vive ‘controverse a a

(8) Sur le orobléme’e en ‘général’ voir“Vouskdi6l 4 Théorie. “juridique ‘de. 1'Btat gédéval, oe
thése,. Paris, 1931, pp. 283=-287.,-Cf. aussi‘les indications données dans les ee
Btudes sur le fédérelisme publiées p par le. Mouvenent -européeris, Bruxelles, 1952-53»:

. vol. Tle Pps 153-156.

(9) Voir & cot égard We Schwarzenbach,
thése, Zurich, 1926;: His, "De la compétence. ‘des. cantons ‘suisses de. -conelure- des

> traités internationaux,. spécialement concernant la double imposition" RsD.LL-C., .
a 1929, pp. 454-479; Paur, Des Abschluss’ von. Staatsvertriigen im Bundéesstaat, thése,

- zurich, 1938; Giacometti, Das Staatsrecht der schweizerische Kantone, 1941, © :
PP. 482 et ss.j; P. Guggenhein, I Traité de droit international-public, tome I, . ~ . |
Genéve, 1953, pp. 706-3205, Etudes sur Ae fedéralisne, 9 QB-. Sites 1953 vol. iy ee

PP- 203-206. wi, | _ bee

Qo) Journal. de Genbve au’ ud juin 1994.

oe

w
foo®
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le 12 aofit 1960 entre le. canton des Grisons et la. Societa.Nazionale Net
oO _ Milano (SJN.AM.)s

_ .. ° ' du Tessin et. de Seint-Gall.

3) Tribune de Gentve! des 9 décembre, 1908 ‘et 3 aécenbre’ 1952.
(Uy) cr. a ‘cot égard. Le Fur, Btet fédéral et.Conf éaératsin a'Btats, th

/ 1896, pps 785-789.

con (15) Voir Elder; Die. Staatsvertrii e 2 Wirttenbsn s mit. nictit deutschen Staaten,
. Berlin, 1926. - ye Ee
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tae): ‘Voir E Btides sur. le fédéralisne, “0 op. cite, vol. mW; PBs’ 189-190: . "OF ‘ausst 4 ae
“N. Mackenzie, "The treaty making power in Canada", ° ‘Asds, 1925," “pp. ‘H892504 et. me

Boe ME ” *Canada- and treaty making ‘power" ,: Canadian Bar BR. wien, 2937, pp. 436—45h : A. Be at
Met Elkin,, "De la compétence du Canada: pour conclure des traités interriationaux" , poe
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BUDGET 1969 DE LA COOPERATION CUL FRANCO- , abt dh,

QUEBECOISE .

NOUS VOUS FAISONS PART DANS CE TEL_DES HENSETGNEMENTS QUE NOUS AV ONS

TIRES DES RAPPORTS DE COMMISSIONS DE LASSEMBLEE NATL EN CE QuI .

CONCERNE LE BUDGET DE LA COOPERATION FRANC O- QUEBEC OISE POUR ayT 69

%

DE LEUR DISCUSSION DU BUDGET GENERAL DU MINISTERE DES aFFAT AES ord
LES RAPPORTS RESERVAITENT UNE BONNE PLACE A. LA QUESTION DANS iLE-GADRETM wi \\

ETRANGERES POUR LA COOPERATION CULTURELLE ET TECHNIQUE.LA PRESENT-

ATION DU BUDGET A LASSEMBLEE AYANT PRECEDE LA DERNIERE REUNION DE LA

COMMISSION MIXTE FRANCO-QUEBECOISE, IL EST PROBABLE QUE LES RENSEIGNE-

MENTS FOURNIS DANS LE PRESENT TEL AIENT A ETRE COMPLETES.

2.LE BUDGET TOTAL DU QUAI DORSAY POUR LA COOPERATION CULTURELLE ET

TECHNIQUE EN 1969 SELEVE A FRS S94MILLIONS.SANS TENIR COMPTE DE

QUELQUES INVESTISSEMENTS MARGINAUX, LE BUDGET DE LA COOPERATION ABEC

LE QUEBEC COMPTE POUR 21 MILLIONS ENVIRON, SOIT 2.3 PERCENT Du

[BUDGET TOTAL. LAUGMENTATION DU BUDGET GENERAL SE CHIFFRE A 8.3

PERCENT PAR RAPPORT A 1968,LAUCMENTATION DU BUDGET F RANCO-QUEBECOIS

COMPTE POUR 10 PERCENT DE CETTE AUGMENTATION ET POUR UN TIERS DE

LACCROISSEMENT DES PROGRAMMES DIRIGES VERS LES PAYS AUTRES GUE CEUX

DE LAFRIQUE DU NORD ET DE LINDOCHINE.PAR RAPPORT A SON NIVEAU DE

IS68 LE BUDGET FRANCO-QUESECOIS AUGYENTERA DUN PEU MOINS DE 58 PER-
CENT.CE BUDGET PARTICULIER SACCROIT DONC BEAUCOUP PLUS VITE QUE

vee

000621
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LEggycet TOTAL MAIS LAUGLENTATION PORTE EVIDEMMENT, SUR LE PLAN

FINANCIER, SUR DES ORDRES DE GRANDEUR RELATIVEMENT FAIBLES AU DEPART.

LES CIRCONSTANCES ET LES BESOINS NE SONT EVIDEMMENT PAS LES MEMES

MAIS , POUR NE COMPARER QUE LAMPLEUR DES PROGRAMMES, ON PEUT NOTER QUE

L

D

t*) BUDGET DE LA COOPERATION CULTURELLE AVEC LA TUNISIE EST PLUS

eg QUATRE FOIS PLUS ELEVE QUE CELUI DU QUESBEC,CELUI DU MAROC PRES DE

SEPT FOIS PLUS IMPORTANT.

3.LA PARTIE DU BUDGET FRANCO-QUEBECOIS CONSACREE A LA COOPERATION

CULTURELLE EST FIXEE A 11.7 MILLIONS DE FRANCS EN 1969 CONTRE 8.6

MILLIONS. EN 1968, LES CREDITS INSCRITS A CE CHAPITRE IRONT POUR PRES

DE LA MOITIE A LENSEIGNEMENT, SOIT 5.15 MILLIONS.VIENDRONT ENSUITE

LES ECHANGES CULTURELS ET ARTISTIQUES(3.53 MILLIONS)EN FAIBLE AUS-

MENTATION, ET LES BOURSES(3.29 NILLIONS) EN AUGHENTATION DU DOUBLE

PAR RAPPORT 4 1968.CETTE ANNEE 521 ENSEIGNANTS FRANCAIS SONT EN

POSTE AU QUEBEC,SOIT 2 PERCENT DU TOTAL DES PROFESSEURS AFFECTES

a LETRANGER PAR LE MINISTERE DES AFFAIRES ETRANGERES.PARMI CES

ENSEIGNANTS ON TROUVE 296 JEUNES MILITAIRES DU CONTINGENT, DONT LE

reorureen 4 PERMIS POUR UNE BONNE PART UNE AUGMENTATION DES

ENSEIGNANTS DE 203 ENTRE 1967 ET 1968.0N ESPERE ARRIVER A UN TOTAL

DE 1999 ENSEIGNANTS FRANCAIS AU) QUEBEC EN 1979.LEFFORT EN PERSONNEL

SEST ACCOMPAGNE DE MISSIONS ET STAGES.EN FRANCE ET AU QUESEC(40 EN

1968),ET PAR LA FOURNITURE DE MATERIEL PEDAGOGIQUE,LE CENTRE FRANCO-

QUEBECOIS DE DEVELOPPEMENT PEDAGOGIQUE, DONT IL AVAIT ETE QUESTION

SUITE A LA VISITE DE M.PEYREFITTE A QUEBEC EN SEP 1967,A ETE CREE ET

INSTALLE} IL COMPREND DEUX SECTIONS MIXTES,LUNE A QUEBEC ET LAUTRE A

seed 7 000622
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PARIS, LES TROIS OBJECTIFS SUIVANTS SONT CITES POUR LA COOPERATION

CULTURELLE FRANCO-QUEBECOISE: (A)PERFECTIONNEMENT DE LA FORMATION

PEDAGOSIOQUE DES PROFESSEURS DU QUEBEC;(B)AMELIORATION DE LENSEIGNE-

MENT DU FRANCAIS AU QUEBEC3(C)PROMOTION EN COMMUN DE LUNIVERSALITE

ET DE LUNITE DE LA LANGUE FRANCAISE. |

4,EN 1968 LE MINISTERE DES AFFAIRES ETRANGERES A ACCORDE 193

BOURSES UNIVERSITALRES A DES QUEBECOIS SUR UN TOTAL DE 559@ DANS

LE MONDE. (CORRUPT GROUP) EST CENSE AUGMENTER LE TOTAL A 235 EN 1969

CONTRE 102 A DES ETUDIANTS DAUTRES PROVINCES.LOBJECTIF EST FIXE A

59G EN 197@ POUR LE QUEBEC.LES TAUX DE BOURSES ONT ETE RELEVES SOIT -

DISANT POUR MIEUX SOUTENIR LA CONCURRENCE DES USA.EN PLUS DES BOURSES

UNIVERSITAIRES, DES BOURSES CIT DELITES FINCIT ONT ETE CREEES POUR

DES CYCLES DETUDES DANS LES GRANDES ECOLES,LOBTENTION DUN HAUT DEGRE

UNIVERSITAIRE, OU DES CYCLES DE PERFECTIONNEMENT DANS LA SPECIALITE

DES CANDIDATS, QUANT AUX EQUIVALENCES DE DIPLOWES,ON RAPPORTE QUE DES

PROPOSITIONS PRECISES ONT ETE FITES ET DES DECISIONS SONT ATTENDUES

AVANT LA FIN DE LANNEE.DORES ET DEJA DES MESURES DEROGATOIRES. ONT

ETE ADOPTEES POUR LA PRESENTE ANNEE UNIVERSITAIRE. .

5.LES ECHANGES CULTURELSCEN ASSEZ FAIBLE AUGMENTATION ' “EN 1969) ONT

PORTE CETTE ANNEE SUR LES ASPECTS SUIV ANTS: (A) SUBV ENTIONS POUR

ABAISSER LES PRIX DE VENTE DES LIVRES FRANCAIS SCIENTIFIQUES, TECH-

NIQUES ET MEDICAUX. (3)CO-EDITION ET CO-REDACTION F RANC 0-QUEBEC OISE

DOUVRAGES MEDICAUX;(C)FOURNITURE DE PROGRAMMES RADIO-IV EDUCATIFS ET

CULTURELS:(D) DIFFUSION DE FILMS FRANCAIS CULTURELS, SCIENTIFIQUES ET

MEDICAUX;(©)ECHANGES ET STAGES CULTURELS DONT ONT BENEFICIE 32 PERS- j065,

ONNALITES FRANCAISES ET 16 PERSONNALITES QUEBEC OISES.
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6. AU PLAN DES ECHANGES ARTISTIQUES LANNEE 1968 SEST SITUEE EN

RETRAIT DE 1967, ANNEE EXCEPTIONNELLE DE LEXPO.LA CRISE DE MAI-JUIN

EN FRANCE A AUSSI AMENE LANNULATION DE CERTAINS PROJETS( THEATRE

NOTAMMENT).ON CITE COMME PIECE MAITRESSE DU PROGRAMME CULTUREL

FRANCAIS DE 1968 AU QUEBEC: DEUX EXPOSITIONS DE PEINTURE ET LA

PRESENTATION DE LORCHESTRE DE PARIS.LES CREDITS’ A CE CHAPITRE SERONT

4 PEU PRES. LES MEMES EN 1969.

7.1L EST DONC PERMIS DE NOTER QUE LES OSJECTIFS DE LA COOPERATION

CULTURELLE AVEC LE QUEBEC SONT DAV AN TAGE FONCTIONNELS QUE PROPREMENT

CULTURELS OU ARTISTIOUES, PLUS DES DEUX -TIERS DES CREDITS DE LA

COOPERATION DITE CULTURELLE VONT A LENSEIGNEMENT ET AUX BOURSES

UNIVERSITATRES, DANS LE MEME ORDRE DIDEES, ON CONSTATE QUE LE BUDGET

DE LA COOPERATION TECHNIQUE EST RELATIVEMENT ELEVE PAR RAPPORT AUX

CREDITS CULTURELS.IL SE CHIFFRE AUX ENVIRONS DE 9 MILLIONS DE FRANCS

(CONTRE UN PEU MOINS DE 12 MILLIONS POUR LES ECHANGES CULTURELS).

CE-CREDIT RECOUVRE DES REALITES DE COOPERATION PLUS IMPORTANTES QUE

SON NIVEAU. SEMBLERAIT LINDIQUER. AINSI,EN 1968,LES DEPENSES ONT ETE.
FAITES ESSENTIELLEMENT EN FAVEUR DE LENSEIGNEMENT TECHNIQUE, LENSEIG-

NEMENT SCIENTIFIQUE SUPERIEUR,LA RECHERCHE SCIENTIFIQUE ET TECHNIQUE,

L4 MEDECINE ET, A UN DEGRE MOINDRE, LADMIN PUBLIQUE, LAGRICULTURE,

LE COMMERCE ET LINDUSTRIZ.CETTE ENUMERATION NE FRAPPE PAS BEAUCOUP

SAUF LORSQUON LA DETAILLE: 7 |

CDDENSELNENENT TECHNIQUES 7PROF ESSEURS QUEBECOIS EN FRANCE ET TROIS
PROFESSEURS FRANCAIS AU QUEBEC} PROJET DE'CENTRE FRANCO-QUEBECOIS DE

r ~ 000624
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CII e. IGNEMENT SCIENTIFIQUE SUPERIEUR:8@ MISSIONS DE COURTE. DUREE
t

DE PRUFESSEURS FRANCAIS DE DISCIPLINES SCIENTIFIQUES325 VOYAGES ©

DETUDE DUNIVERSITAIRES DU QUEBEC;VOYAGES DETUDE DE 75 ETUDIANTS ET

DE 18 PROFESSEURS DU QUEBEC. | | ; |

CILI)RECHERCHE SCIENTIFIQUE:CENTRE FRANCO-QUEBECOIS. DE RECHERCHE

SCIENTIFIQUE ET TECHNIQUE,COMPRENANT UNE SECTION FRANCAISE ET UNE

SECTION QUEBECOISE,EN VOIE DORGANISATION EN VUE DE FACILITER LA ~

RECHERCHE EN COMMUN AINSI QUE LES ECHANGES DE CHERCHEURS ET DE

DOCUMENTATION.

(IV) COOPERATION MEDICALE:SOUS LEGIDE DE LA SOUS-COMMISSION FRANCO-

QUEBECOISE POUR LES AFFAIRES MEDICALES,UNE VINGTAINE DE MISSIONS

DENSEIGNEMENT DE COURTE DUREE DANS LES FACULTES DE MEDECINE DU

QUEBEC ET UNE DOUZAINE DE QUEBECOIS EN FRANCE.

CV) COOPERATION AVEC LES MINISTERES TECHNIQUES QUEBECOIS:

CAOMINISTERE DES RESSOURCES NATURELLES:

-PROGRAMME DE RECHERCHE COMMUN EN HYDROLOGIE ETABLI ET REALISATION

DE PLUSIEURS MISSIONS DANS LE CADRE DU COMITE FRANCO-QUEBECOIS

DHYDROLOGIE;

-MISE AU POINT DUNE LISTE DOPERATIONS COMMUNES SUR DES PROBLEMES

QUEBECOIS CONCERNANT LA GEOLOGIE ET LES MINES LORS DE LA PREMIERE

REUNION EN JUIN 1968 DU COMITE FRANCO-QUEBECO1S DE COOPERATION

- GEOLOGIQUE ET MINIERE; ~

-ETUDE PAR UNE MISSION FRANCAISE DES PROBLEMES POSES PAR La MISE

EN VALEUR DU GRAND NORD QUEBECOIS; | |

cBOMINISTERE DE. LAGRICULTURE:

-AFFECTATION DE 20 JEUNES AGRONOMES DU CONTINGENT.

0008 uo . _ 000625
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oo arses MINISTERES:
-CINQ MISSIONS EN FRANCE DE HAUT NIVEAU DE DIVERS MINISTERES

QUEBECOIS;DES PROGRAMMES DE COOPERATION SERONT ETABLIS POUR 1969.

(D)SECTEUR INDUSTRIEL ET COMMERCIAL: |

-48 MISSIONS QUEBECOISES EN FRANCE ET 53 VOYAGES FRANCAIS DINFO

ET DETUDE AU QUEBEC.

BIL SEMBLERAIT QUAVEC DES CREDITS SOMME TOUTE LIMITES(S.8 MILLIONS.

EN 1968)0N AIT EGALEMENT REUSSI A FINANCER UNE CENTAINE DE BOURSES

ET STAGES TECHNIQUES EN FRANCE ET A ENVOYER AU QUEBEC 366 MILITAIRES

DU CONTINGENT QUI ONT ETE AFFECTES A DES FONCTIONS DENSEIGNEMENT DANS

LES FACULTES DES SCIENCES OU A DES POSTES DANS DES MINISTERES

TECHNIQUES.IL EST.PRECISE CEPENDANT QUAU COURS DE LA REUNION DE La

COMMISSION MIXTE FRANCE-QUEBEC DE MARS 1968 IL A VE DECIDE,POUR

OBTENIR UNE MEILLEURE ORGANISATION DES ECHANGES,DARRETER ANNUELLE-

MENT UN PROGRAMME DE. COOPERATION ASSORTI DE REGLES FINANCIERES

PRECISANT LES MODALITES SELON LESQUELLES SEFFECTUERAIENT LES

DIVERSES CATEGORIES DOPERATIONS ENVISAGEES.IL SEMBLERAIT QUE DANS

BIEN DES CAS LE QUEBEC FINANCE LES OPERATIONS DANS UNE PROPORTION DE

5@ PERNENT. | - |

9..NEANMO INS LIMPRESSION DENEURE QUE LE BUDGET CORRESPONDANT AU

PROGRAMME DE LA COOPERATION CULTURELLE ET TECHNIQUE AVEC LE QUEBEC

EST MODESTE PAR RAPPORT AUX REALISATIONS MENTIONEES.PEUT-ETRE LES

_OREDITS QUI ENTRENT EN JEU NE SONT-ILS PAS TOUS IDENTIFIES ET QUE

LE BUDGET DE 21 MI WJLIONS DE FRANCS QUE NOUS MENTIONNIONS aU DEBUT

DE.CE TEL NE SUFFIT PAS A CHIFFRER TOUTE LA REALITE.QUOI QUIL-EN
. 000626
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50 1T gy PANORAMA QUE NOUS AVONS ESSAYE DE BROSSER PLUS HAUT A LAIDE

DES DOCUS PARLEMENTAIRES NE MANQUE PAS DETRE IMPRESSIONNANT. MEME

SUR LA BASE DES CHIFFRES CITES,LAUGMENTATION DU BUDGET FRANCE-

QUEBEC INTERVIENT. AU MOMENT OU LE QUAI SE VOIT CONTRAINT DE CALCULER

AU PLUS JUSTE.ON VOIT CE QUE PEUT DONNER LA VOLONTE POLITIQUE DE

REALISER DES RELATIONS PRIVILEGIEES.QUOIQUE CONSIDERABLE DUN BUDGET

A LAUTRE EN TERMES RELATIFS,IL EST PERMIS POURTANT DE SE DEMANDER

SI LE TAUX DE CROISSANCE DU BUDGET FRANCO-QUEBECOIS EST SUFFISANT.
POUR ATTEINDRE LES OBJECTIFS DU PROGRAMME DE TROIS ANS ANNONCE A

LAUTOMNE DE 1967.POUR LES ENSEIGNANTS,PAR EXEMPLE,ON NY EST RENDU

QUA MI-CHEMIN.IL EN EST DE MEME,ET DAVANTAGE,POUR LES BOURSES

UNIVERSITAIRES.AFIN DATTEINDRE LES OBJECTIFS RENDUS PUBLICS, IL

SEMBLERAIT DORES ET DEJA NECESSAIRE QUE LA FRANCE FASSE UN EFFORT

EGAL, SINON ACCRU, A LOCCASION DU BUDGET DE 1972.
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PRIME , MINIS? > >
Le 4 novembre 1968 /S* 47 65

/

OIRE AU PREM I$TRE 30-10 = po.
v ce fo _ .

Vous trouverez sous ce pli, pour votre signature, si

vous é&tes ‘d@'accord, des lettres aux premiers ministres des

provinces suivantes!
, Terre-~Neuve

Tle du Prince-Edouard

Nouvelle-Ecosse

Nouveau-Brunswick

Manitoba

Saskatchewan

Alberta

Colombie-Britannique

Ces lettres les invitent 4 participer & la préparation de la

prochaine réunion de la Commission Mixte en désignant une personne

qui servira de coordinateur au plan local et de correspondant avec

nos services.

2. . - De plus, le Manitoba et le Nouveau-Brunswick sont invités

a participer 4 la réunion de la Commission Mixte elle-méme. L'Ontario

a déj& été invité ay participer par votre lettre du 31 octobre a...

Monsieur Robarts. ;

3. . La premiére réunion . préparatoire de la section canadienne |
de la Commission Mixte doit avoir lieu fin novembre et mon Ministére

écrit aux organismes fédéraux intéressés: Conseil des Arts, Centre *.',

national des Arts, Association des Universités et Collages du -

Canada, Radio-Canada, Office national du Filn, etc., ainsi. qutaux
ministéres directement intéressés: le Conseil privé et le Secrétariat*
a'Etat, pour les inviter 4 cette réunion préparatoire dont l'objet

000628



Latenere

Document disclosed under the Access to information Act -

Document divulgué en vertu de la Loi sur I'accés & l'information

est de dresser un bilan des échanges depuis la derniére réunion

de la Commission Mixte, de discuter des problémes 4 résoudre

pour que ces échanges se développent et de proposer de nouveaux

projets d'échanges avec la France,

4 Les sondages de notre ambassade 4 Paris auprés du Quai
d'Orsay révélent que la réunion pourrait avoir lieu vers le début

du mois de février. Comme la Commission doit se réunir 4 Paris,

il est possible que parmi les provinces invitées et les organisres

fédéraux qui participérent 4 la derni’re réunion, certains trouvent

difficile de déléguer un représentant. La préparation n‘fen aura

donc que plus d'importance. Nous serions heureux que les provinces

s'engagent dés maintenant dans la préparation de la réunion de fagon

& ce que nous puissions coordonner leur apport avec celui des

organismes fédéraux,

5e Il reste le probléme du Québec, la seule province &
laquelle aucune lettre nta encore été adressée au sujet de la

prochaine réunion de la Commission Mixte. Le Québec, en vertu de

son entente séparée, posséde déj& sa propre Commission Mixte et cet

état de choses souléve des problémes 4 part. Nous nous proposons

done de préparer un mémoire distinct 4 cet égard avec des recommanda-

tions précises.

000629
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B/SEAE - » de la Francophonie
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See, Parl,

Services de Presse at . CONF IDEN

yAAL AEst EUR gach le 19 noveabre 1968

Commission mixte — invitatic bee

Vous avoe demandé s'il ne faudrait pas inviter le Québec

& la prochaine réunion de la Commission mixte franco-cenadienns.

2. _ GCerteos ii serait excellent qus le Québec soit invité & la

Comission mixte franco-canadienne et surtout qu'il accepts dty

participer, manifeotent par 18 afms con intérét aux échanges do la.

Frence avec le Canada dans son ensemble.

3. Cependant le question se pose de savoir si nous dovrions

itinviter sens avoir regu neus-méne uno invitation 4 la Comission

mixte France-Québeo. En principo, le Québec devrait faim pear nous

ee gue nous faieons pour lui, vais si nexus invitona le Québec aniquo-

nent A cetto condition, 11 est & creindre qe l'invitation sora rejotée,

avec ltargusent qu'elle ne serait qu'un prétexte d'inmixtion dans les

affaires culturolles québécoises. Tout compte fait, il coreit sowhsiteblo

que lo Québee aceopte de collaborer avec la section canedieme do ls

Commiscion mixte Frence-Cansda. Dans ce cas il faut 4vitor do préjugor

de ltavenir qn assovtissant l'invitation dtaucune condition do réciprocitd,

eo qui ntompSche pan dtexprimer le souhait que la collaboration ainel

établie se dévoloppora, cteset~-A-dire que le Québec jugera pout-Otre bon

Ge nous invitor & sor tour & participer A sa Comission nixte avec la —

France, me serait-ce qu'B titre d'observateur. La lottre ei-jeinte ect

rédigée dans ce seus, pour votre signature, si vous Stes d'accord,

4. Vous noun aves demgndé aussi quel sena revitait 1l'expreseion

‘this offer" dars les lettres aux provinces autres quo le Ysniteba.
stagit ici de lfintérét manifesté dans lea réponses do tous les Premiers

Ministres (oauf calut da Québec qui n'a gas répondu) aux lettres que
leur adressait votre prédécesseur sur le méme sujet on mai dernier.

sh. aDieux

PH.
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& plusieurs domdines S6 ‘qui sont

—Snberst 4 pour votre. gonverneient, . yous trouver
2 utile aratre ais a coarant | a6 leur. epeeleaeets

“ Tracerolscenent dew fehangess” Je pense “aused 3 ces. Sehanges:
_ ortistiques (troupes de théAtre, | “expositions, orchestres,;ete.)
qui ae dévéloppent de part et_ deutres notre collaboration: pourrait

' -permettre a‘élargir Xeur chaap d'action. “Enfin, les échanges de ‘~:~
"Jeunes aurdient.encore plus d'ampleur au Canada, si nous pouylons

; soopérer’ & résoudre. is probline du scott, des’ transports.
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- MEMO TO FILE , SECRET \

December 19, 1969 SS
FCQ

enon nam gee 2

Revision of accord-cadre with France - p00, S
a possible scenaric. : tb -dei aT |

t Z a
' We hope thet it will be agreed that steps mist be

taken to attempt to put an end to the present situation sur-
rounding the accord-cadre in which France considers itself
at liberty to interpret unilaterally the agreement with Canada
te suit its own purposes. If so, it will not be sufficient
simply to revise the aide-mémoire of November 17, 1965. No
matter how completely the revised aide-mémoire may meet our

concerns, unless the French government gives it tacit or ex-
plicit concurrence, we would be in no better position after

handing it over than we are today - for it would in no sense
bind France.

2. An additional element in the process of revising
the arrangements with France is the attitude of the Covernment

of Québec. For the time being, Québec's views are likely to
be considered by France as a key determinant and regulator. of
the degree to and speed at which Canadian relations with France
shonid be normalized and expanded. The precedent, whereby
France takes account of Qudbec's views in such matters before

finally deciding upon its own position, has already been well
established in the case of the arrangements for the Paris confe-

rences of Ministers of Education and Ministers of Youth and
Sports, There are strong indications that France will. adopt

a Similar policy in respect ef the statutes of the Agence de
Coopération, It is at least as probable that France will wish
to have confirmation that any new arrangement with us rerarding

the accord-cadre, which affects Québee directly, had been agreed
to by the Québee authorities heforehand.

3. There are accordingly strong practical reasons for at
ieast consulting Québec before we approach the French. Such
consultations could consist of (a) informing Québec in some
détail of the proposals we planned to put to the French; (b)
indicating that we intend to initiate talks with the French ) ,
very shortly; (c) asking for Québec's comments; and (a) prepo-
sing that, if necessary, the matter be dealt with in conversa-

tion between federal and Québee officials.
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ye Apart from the practical need to consult Québec, we
have as well 2 moral, if not a legal, obligation to de se
since the accord-cadre i.¢. the exchange of notes November 17,

1965 bears directly on Québects intereste and concerns. It
would be inconsistent with government policy, as set out in
the 1968 White Papers, if we were not to consult them.

STEPS . ;
iv 1. Minister or Prime Minister to write to M. Masse
er to M. Bertrand aleng the lines of paragraph 3. Such a
letter should be dispatched if at all possible before
enuary 15.

2. & note incorporating most of the points suggested

in the amex to this memorandum to be handed over to the French
authorities by the end of January at the latest. This would

allow a start to be made on talks with Guébee; conceivably (but
improbably) agreement could be reached before the French will
be ready to respond te our note. The French would no doubt
wish to consider it for two or three weeks before replying.

3. If we are unable to reach agreement with Québec
and if the French authorities, taking this fact into account,
do not respond positively, or at all, to our end of January
note, we could hand over an aide-mémoire or note. It might be

aiong the lines of European Division's draft of December 17
but with the essential addition (preposed by Legal Division}
of @ paragraph stating that uniess a reply was received to the

communications before May 17, 1970, the Canadian authorities
would consider thet the arrangements proposed by Canada were
acceptable and would be given effect to by the French autho-~

rities, We understand that such a communication would be _
legally binding on France which was not the case with the aide.
mémoire of November 17, 1965. This note or aide»mémoire would
be handed over to the French not later than March 17 i.e. two
months before the Canada-France cultural agreement will auto.
matically be renewed for five years. This will allew more than
adequate time for a French response. Even if that response was
wholly or partly negative, it could serve as the prelude to
talks with France which could begin almost at once.

. 4. Efforts would be made to carry on negotiations
with Québee during the whole of this period, i.e. from January
25 untdt Mey 17, in an attempt to reach an understanding with
10M

NICHOLAS GWYN

Co-ordination Division
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wo . 30-05" RQ,

e@ ao CONFIDENTIEL Clones,
a | | 3

Bop FR2| Sewle
30-]0-FRA: Monsieur N. G

De: Serge Marcoux,

Suj: Lettre du Premier. Ministre du Canada au Premier Ministre du Québec.

J'ai téléphoné comme vous me l'avez demandé A Monsieur Montpetit

au sujet des idées qui devaiet figurer dans cette lettre. Il est ressortit deux

choses de cet appel:

1. Gomme cette lettre est probablement destinée 4 avoir une assez grande

circulation, M. Montpetit insiste pour qu'il soit indiqué noir sur blane

qu'il "n'est pas question pour nous de mettre les b&tons dans les roues de

qui que ee soit mais de trouver un modus vivendi qui permettes de faire

fonctionner 1l'Accord-cadre".

2. Visiblement pris au dépourvu par ma demande de commentaires sur les

idées qui devaient figurer dans la lettre, M. Montpetit a déelaré qu'il

aimerait avoir le plus rapidement possible un texte qui, méme s'il n'est

pas complétement approuvé dans notre direction, lui permettrait "dtavoir

quelques idées brillantes'. Il a noté: que la réunion, demain, de l'équipe

spéciale pourrait fournir l'opportunité de discuter cette lettre. Ila

enfin noté 4 plusieurs reprises l'urgence de la situation.
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@ —_
PDM (M.Roquet) : CONFIDENTIEL

| le 16 janvier 1970 °
FCO | .

Accord-cadre France-Canada

Suite & la réunion du 19 décembre sur le sujet

ci-haut mentionné et au mémoire de la direction d'Europe

PDF . en date du 24, décembre, vous trouverez ci-joint copie
(M. Bissonnette } .
FAC dtun projet de lettre destinée & étre envoyée par le

(M.Couvrette) Premier ministre du Canada au Premier ministre du Québec.

FLE | 2. Nous vous serions reconnaissants de tout com-

(M.Stanford )
- oF mentaire et suggestion visant & em améliorer le fond et

(M.Blanchette}) la forme.

DAVID STANSFIELD

Direction de la Coordination
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_CANADIAN EMBASSY AMBASSADE DU CANADA

- BEST nin. jase a aan Baten Ment gt e
MELE Wer |

January 7 6, 1970.

° " Dear John,

When the Prime Minister passed through Paris last
week he. spoke to me about Franco-Canadian relations and I: thought —
you would: find it helpful if I gave you a brief account of . our.

conversation. :

Visits | - Accord~Cadre. _

LO ‘The Prime Minister said that “sine France had linked
.the question of visits to Canada and the Aecord-Cadre | during the —
de Lipkowski- affair, since any future Freneh activities in Canada .
would have to have approval of the Federal. Government. and since the.

' Accord was due for re~negotiation this year,! it would seem best to.
enter into a re-negotiation of the Accord with the French and to
insist on a clause to” regulate the question of French activities

in Canada. I said I was sure that in view of the position taken -

by the French Government after de Lipkowski's visit, they. would ~

- yefuse such a. clatise and instead try to blame us for calling’ “into
question both Accords, therefore stopping co-operation between

- France and Quebec. This did not seem to worry the Prime Minister —

too. amuch, | though he agreed that an unwritten agreement during |
; negotiations on how visits were. to be dealt with in future might

dt be acceptable,- :

. L. ‘told:‘hin ‘that the nba ssy had raised the: question of *
the future of the Accord-Cadre with the Department (Our Telegramme 3772

- of December 12, 1969). where it. was now under: study, - The problem. was

that if we let the occasion go by we will continue to’ be faced with»

France's dual policy, but that if we enter re-negotiation we run the

risk of bringing down the whole fabric of ‘co-operation between France 4
and Canada and France and Quebec. The question to be answered in oY

Ottawa is whether we are’able and willing, by forcing a. re-negotiation, - y
‘ to run the risk of a major confrontation . both with Quebec and France.

John G.H. Halstead, Isq.; : a Be ‘

Head of European Division, : : ee BS ;

Department of External Affaire, . ; oy

OTTAWA, - a Co ate 2
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because + we shall need.a dabinet Minister. .
a Association,. Senator Garet, has already written. to invite.
and “the Prime Minister's reaction was that we should be ‘prop rly.

ne make use of this occasion, not.only to counter the recent® apparition. a
ofthe Association France-Quebec and for reasons of "présence canadienne",

— push toward creating a younger é and) more dynamic | association: than: has:
been 1 ‘the. ease. “until now. o oy Cs :

a waa progressing well and would be finished by April Ist. It wow
, - possible therefore to have the official opening anytime. after that’ date,
“gudject to the political decision in Ottawa as to when such: a. ‘ceremony

oe would be most Convenierit.and useful. I also mentioned that. one: possi:
-, was. for Mr, Sharp to open the Centre perhaps in’ conjunction :with the ~

. * “who. knows what the situation will bein May? In any’ case the Prime —
° - Minister is aware that the opening can take place: this year. and: he.
oe seemed Pleased to. learn ‘the Centre would be ready.” ne

“the Frerich Government, there did not seem to be much point. in. going out
of our way. to”‘seek to co-operate with them though any - valid opportunity
- to do so should of course be taken up. This attitude will come.as-no. we

ae surprise to you,and certainly the French performance. during Masset Be :
2°: visit. does not fill one with enthusiasm for trying « once: again to find
a basis’ for co-operation.

a Documentdisclasgd ec.the ess,
: Document divulgué tide iavérs

The President’°

represented. From our point of view we believe: ‘it is important to. ©

but. also to give the new directing group at France-Canada a. ‘helpful :

& of. the Gentine Guiture)

spring. NATO meeting. Events this week make this rather less: ‘Likely ‘but

“Finally the: Prime Minister said that ‘given the. , poliey of:

“I hope this account will be of some. “use to you. 4 o = os .
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Dsieur N. Gwyn | CONFIDENTIEL
Serge Marcoux le 20 janvier 1970

| A fvtore 7 30~-/a-F¥ R-F
Mémoire de la Direction dea-Stats-tnte sur ' ; T
lLtaccord-cadre franco-canadbn. I Bp=t-FR-{—

Le mémoire sous rubrique pose clairement les deux pro}
blames qui surgissent & la veille de la reconduction de ltaccord
cadre franco-canadien, seit celui de ltopportunité de son’ reno.
vellenent et celui des visites ministérielles.

26 Le paragraphe III, qui vise & relier les deux problames,
peut donner naissance & quelques interrogators... cn uéme temps que
renforcer ltidée déj& exprimée dans cetts direction qutil importe
plus dé sé mettre dtaccord avec Québec sur certaines questions dé-
licates quiayee le gouvernement de la République francaise.

3e La politique de la France & l'heure actuelle semble atre
de respecter tout accord intervenant entre le couvernement fédéral
et celui du Québec. Or, comme le laisse entendre le mémoire (p. 4
III), ltapplieation des dispositions de ltaecord-cadre sert unique-
ment de prétexte & lfenvel de visites ministérielles. Si un accord
nest pas conclu au préalable entre le gouvernement fédéral et le
gouvernement du Québec sur les modalités A suivre quant & ces vi-
sites, il sera trés facile A Paris de répliquer que si certaines
visites ministérielles sont reliées au domaine culturel, dtautres
sont faites en dehors de ce cadre. Il suffirait ainsi dtenvoyer
le ministre de la Défense nationale par exemple pour gqutil soit
bien difficile & Ottewa de sty objecter au nom dtun accord culturel.

he Mais i] existe peut-itre un aspect plus dangereux & 1tine
clusion dans ltaccord-cadre d'une explicitation de ltassentiment
fédéral aux visites ministérielles. FPrésentement, la France nita
aucun droit légal & interpréter la constitution canadienne comme
elle le fait. Or, ltassentiment fédéral & une visite ministértelle
dans une province ne peut qufétre regardé comme ltexplicitation

d'un point de notre constitution. Si la France devenait partie
& un accord comportant ce genre de clause, elle acauerrait en
méme temps le pouvoir de diseuter, voire dtinterpréter notre cons-
titution par le bisis de lfaccord. La tactique ainsi employée
pourrait produire des résultats diamétralement opposés & ceux que
l'on gurait pu attendre,

eet a

000639



Document disclosed under the Access to {nformation Act -

‘on 2 - roSONRLDENT Sd la Loi sur 'accés @ l'information

5. En conclusion ne pourrions-nous nous demander si la
question des visites ministérielles est vraiment reliée 4 celle
de l*acecord culturel et, dans l'hypothése négative, stil ne serait
pas opportun de la traiter comme un probléme distinct?

Serge Max‘coux
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Renewal of the Canada-France accord~cadre.
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. ee Pe nee We

January 23, 1970

Ye enclose, in final form, the proposed letter
from the Prime Minister to M. Bertrand on this subject.
Ye also enclose a copy of your draft memorandum to the

Prine Minister. We have made three changes {on pages 1,
7 ond 8). The suggested minor changes on pages 1 and
would result from the addition of a brief covering memo~
randun (also attached) summarizing the recommendations to-
the Prime Hinister.

26 The change on page 7 ~ dropping the sentences
beginning “La visite” and Cele | dit" «- is suggested be-
cause these consents on the de Lipkowski visit and on the
conclusions Québec may have drawn from General de Gaullets
departure would need to be considerably expanded if their
full significance was to be appreciated.

3. As we have indicated, we attach, in final form,
@ memorandum to the Prime Minister which summarises the
longer memorandum and outlines the purpose of the letter to
HM. Bertrand. The summary was prepared in accordance with
the January 15 memorandum from the USSIA regarding prepa~
ryation of cabinet documents. Although these instructions
relate to papers for Cabinet, they would presumably apply
as well to iengthy memoranda directed to the Prime Minister.

DAVID STANSFIELD

Co-ordination Division
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@ / . , MANITOBA

SECRETARIAT ON DOMINION-PROVINCIAL- CULTURAL RELATIONS.

SECRETARIAT DES RELATIONS FEDERALES-PROVINCIALES-CULTU
RELLES

OER Tt 7 . 4
s

FROM: ACRG
CRG Pi&ce 311

i FEB 2% i970 monte alais législatif fro
§ — f Winnipeg 1, Manitoba .

hari YAY & | Fo ot ‘ je 19 février 1970 | (Eu
nn : 4 Alon -

Ministére des Affaires extérieures

Ottawa, Ontario ,

M. André Couvrette 
/

Cher monsieur Couvrette,

janvier au sujetStaccuse réception de votre lettre du 22
e cet accord.

de l'accord France-Canada et de la commission mixte
 d

Actuellement, nous sommes en train d'étudier les
. moda-

1ités de cet accord afin d'évaluer les conséquences d'un
e partici-

pation éventuelle de notre part.

s 4 vous remercier de votre offre de rendre visit
e

uer tous’ les,renseignements nécessaires.

la province pour une dizaine de jours

afin de me joindre 4 la délégation canadienne 4 la Confé
rence des

Ministres d'Education qui se tiendra en Mauritanie. J‘aurai sans

doute l'occasion a mon retour d'entamer des discussions sur ce
s points

avec vous.

- Je tien

au Manitoba pour nous communigq

Toutefois, je serai absent de

Veuillez agréer, cher monsieur, l'expression de 
mes

t ma sincére reconnaissance devant lasentiments les meilleurs e
festée par votre ministére.collaboration qui a déja été mani

L'Adjoint législatif au Premier Ministre,

- * fi , « 1

(yack. Loe bilan.

fOU Laurent-L. Desjardins ©
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EXTERNAL AFFAIRS ‘AFFAIRES EXTERIEURES

o SECURITY zjo M, J.G.H. Halstead secum CONPTDENTIEL

DATE le 19 février 1970

prom Gilles Mathieu NUMBER

REFERENCE Numéro cho
Référence FILE DOSSIER

Lo 
OTTAWA “_

SUBJECT Accord cadre . . 3 O-/0-7 PR -~o
ure! - MISSION

ENCLOSURES “
Annexes

DISTRIBUTION

M. Montpetit

Ext. 407A/Bil.

Avec le temps qui passe, je me demande de plus en plus si

nous pourrons A temps (i.e. avant la date en mai de reconduction
automatique) compléter.la consultation avec Québec et celle avec la
France. Du point de vue de Québec, il ne fait pas de doute que les

commentaires que nous lui ferons (e.g. le besoin de ne plus transiger
dtune certaine maniére avec la France sans informer et obtenir

lfassentiment d?Ottawa) mettront en jeu une position de fond du Québec

ou en tout cas de M. Masse. D*autre part, ltapproche des élections

provinciales ne facilitera pas les choses.

2. Il est fort possible, par conséquent, gue nous ne puissions

pas aboutir 4 rien de précis avec la France avant mai. Dans ces con-

ditions, nous devrions développer une position pour cette éventualité.
J®en ai déj& parlé & Stanford de la Direction juridique.

3. Notre principale préoccupation consisterait 4 empécher
ltapplication de la reconduction automatique sans nuire & lfaccord-

cadre et sans soulever 4 ce moment-14a un doute sur notre désir de

renouveller lfaccord. Je me demande si nous ne pourrions pas

procéder ainsi: indiquer aux Francais peu de temps avant la date

en mai que, nous référant 4 l'article de reconduction automatique,

nous jugeons bon de leur faire savoir (ou de leur rappeller le cas
échéant) que, sans vouloir mettre ltaccord lui-méme en cause, nous

sentons le besoin de préciser les termes de 1*échange de lettres

en annexe et/ou de 1ltaide-mémoire de novembre 1965 avant la venue
& terme de 1lfaccord en novembre 1970.

he ‘Cette formule nous permettrait peut-étre dtassurer conve-

nablement la suspension de ltapplication de lLtarticle de reconduction

et de gagner six mois. Une autre formule plus large mais aussi plus

conforme avec lfidée de traiter plus politiquement que juridiquement

ce probléme (sans accepter un renouvellement inacceptable de 5 ans)
serait de suggérer aux Francais en mai de renouveller 1’accord-cadre

pour 1 an seulement en rappellant que nous sentons le besoin de le

préciser dans ltintervalle. Ltavantage de cette formule serait

dtécarter ce qui serait autrement un refus de renouveller automati-

20/2
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quement Ltaccord et de laisser le probléme se régler plus &

loisirs via des consultations politiques qui pourraient ntaboutir

que plus tard 4 des textes juridiques satisfaisants.

be Ceci ne réglerait pas directement le probléme de ltentente

culturelle France~Québee qui doit aussi se reconduire automatiquement

en mai. Quelle serait la position de ltéchange de lettres de cou-

verture & cet égard? On pourrait peut-étre éviter de soulever la

question en concentrant plutdt notre attention sur ltaccord-cadre

qui a tendance & "couvrirTM aussi indirectement la signification de

lftassentiment exprimé dans des échanges de lettres distincts méme

stils sont distincts.

abn.
Gilles Mathieu
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~FCO/J.C.. . Trenblay/dg

M. Stansfield”

‘Jean-Claude Tremblay ©

Revision de Ltaccord-cadre France-Canada - . rencontre’
interdivision du. 45 avril & la direction de itBurope.

fa lieu dtécrire des notes. ‘Aétaillées ¢ sur chaque point soulevé 4 la.
"~~ “yencontre, mon intention est de vous donner dans.ce court mémoire les.

-eonelusions et quelques points importants soulevés particuliérement. par .-
a monsieur Stanford - 48: Ja direction juridique et M.. Halstead de is. direction.

‘ ‘ 2s ‘Je. suis, avec la permission ¢ du Président, interven. au ‘tout début de
* la rencontre pour, tout dtabord ‘vous excuser du fait que vous ntayiez pu. -
_assister vous-méme & cet échange de vues, et soulever les quatre points -

‘principaux que nous. avions discuté hier et ce matin. Oo ‘serait pout-gtre
bon que je résume briévement ces quatre points:

-1), 1téquilibre du-mémoire qui penchait définitivenent ‘en faveur .
..°". ‘a@tune option (celle mise de ltavant par la direction: européenne)

qui, j'ai expliqué, pourrait étre dangereuse compte ‘tenu de. da

...- . fermeté démontrée par le Cabinet et le Premier Ministre en
ron ‘particulier dans le passé,: sur ces questions particuliéres; | =

‘“2) le mémoire tel queprésenté ne pouvait satisfaire’ la direction —.
Pe on de la coordination. Jtai & l'appui de cette affirmation apporté a
oe * + - 4 os Streis ou quatre. exemples que Jtavais dfailléurs discutés avec

me “yous. Jtai-sovligné par la méme occasion que le Prenier Ministre.”

_ et son’ Cabinet avaient. droit 4 une information. compléte, ‘objective.
- *qui leur permettrait de. ‘prendre une décision en toute connaissance.

- de cause... _

* 3) pour éviter'une capitulation ‘complate, stad suggeéré. la séparation
se ge ye ou ltisolement des deux questions que nous Voulions re-négocier,

we ctest-A-dire la question de L'interprétation versus celle de
iv 5 5 i. Ltaecordecadre-lui-mémes En isolant des deux questions, nous.

oe - oe nous réserverions le droit.d'entreprendre un dialogue sans Se

oo. -awoir & remettre un aide«mémoire qui nous semblait. une procédures
_... 4nappropriée et qui surtout ne. sollicite: pas une. réponse.

Employer la méme.méthode & ce moment-ci"(i.e..aide-mémoire de
_ 165) pourrait donner aux Francais 1timpression que nous n'tattachons
‘pas tellement dtimportance & toute cette question et le sort

réservé 4 ce nouvel aide-mémoire pourrait bien étre le |meme.
que celut réservé au Premier.

ee ./2
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. 7) ay tai; ‘par. ls. suite,” winbeeré ‘Lténvot! ‘dtune lettive. au Ministre
er _* Sharp ‘& monsieur Schumann me référant’ aux discussions récentes
vo — “entre ces deux personnages & Paris, et ‘intattaquant surtout

ar: “aux ‘avantages ‘psychologiques et de- préseritation dtune telle
. Lettre | en ‘comparaison’ avec la ‘néthodé de- Ltaide-mémoire :.
oe o. “Une lettre ‘demande une- réponse. Nous pourrions: alors identifier

a _, plus. ‘facilement Ja position frangaise: et si, -du cété frangaisy. -
/ #9. “on ne’ ‘daignait pas donner suite & cette lettre, nous pourrions

au moins aux yeux du public donnex ltimpression dtavoir voulu

négocier et’ remettre la resporisabilité de digticultés éventuelles —
du cété frangais, a

3. Monsieur Stanford ‘a soulevé deux points dtune “gmportance capitale:
Ila sovligné que nous ne nous attendions pas & ce que les Frangais soient

complétement dtaccord avec nous; done nous devions ‘donrier -un assentiment

conditionnel 4 la reeonduetion de Ltaccord-cadre. |

4. Quant au contenu-de L'aide-mémoire ony out gues un némbre de droits
de la part du Gouvernement canddien et ce, dtume fagon unilatérale.
Ltinterprétation des traités est un droit bilatéral et ce que nous
voulons faire par la présentation d'un aide-mémoire ntest pas tellement

dtaccorder au Canada le droit unilatéral dtinterpréter ‘l'accord-cadre,

mais plutét de prévenir que la “France Mexercey ce droit unilatéralement.
Il convient done de changer complétement le ton de Ltaide-mémoire qui doit
refléter une approche bilatérale qui ne nous expose pas 4 un refus complet

Gecla part des Frangais. “Ltaide-mémoirée doit done poursuivre ‘deux buts.

“(a) donner les vues canadiennes sur la question dtinterprétation et

~ (bo) constituer un acte dtassentiment & la reconduction de l'accord

Yon the understanding that ...".

Monsieur Stanford a soutenu qu'un aide-mémoire lierait. Juridiquement la
France méme si les autorités frangaises ne répondent ‘pas A cet aide-mémoire.
Nous donnons done notre consentement explicite 4 la reconduction de ltaccord.

5, Monsieur Halstead a suggéré une solution en deux’ étapes. la premigére
consistant 4 un échange de lettres en ce qui concerne ltinterprétation

de l'accord avec le c&té francais et quitte par la suite 4 procéder a
ltétape de l'échange de ltaide-mémoire. J'ai personnellement soutenu

cette formle. J. Stanford a souligné que 1'élément "temps" ne permettrait
pas une telle solution et que si nous négocions, que nous ne nous entendions
pas et que Ltaccord serait renouveler & certaines conditions, les Francais
pourraient faire la méme chose et adopter une trés grande rigidité, ainsi
‘que conditionner leur assentiment & leur propre liste de conclusions.

6. Tla été convenu que la direction juridique allait écrire le premier
et le dernier paragraphes de ltaide-mémoire ainsi qu'un paragraphe sur les
conséquences légales sur la capacité internationale du Québec que pourrait
avoir une dénonciation formelle de ltaccord-cadre puisque les accords conelus ©

auparavant entre la..France et le Québec seraient toujours en oeuvre et que
conséquemment le Québec pourrait se réclamer éventuellement du droit de

conclure des traités.

10/3
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Accord=cadre franco~canadien » 3Q- /6 - EK —

A déjeunor ce midi Len mta demandé co que nous entendions faire
& ce sujet. Je lui ai répété en gros ce que M. Sharp avait dit & M.
Schumann 4 Paris, e.g. le texte de ltaccord culturel et de lféchange de

lettres de 1965 (la lettre de Ltaceord) nous convient et nous scuhad.tons
qutil solt. wovandadt mais les modalités dtapplication, soit 1*"aide-mémoire

remis au Quai le jour de la signature de ltaccord (ifesprit), nous ont
toutefols causé des difficultés et ctest ce que nous souhaitons revoir
avec Les Franc¢ais, —

Fenn

2.0 Im m¥a demandé ce que nous aurions 4 proposer. Jtai répondu

que cé gui nous apparaissalt nécossaire était de trouver une formule qui

puisse nous dégager du cerele vicieux des _interprétations uniletérales

des modalités dtapplication de ltaccord of chacun monologue dans son coin.

Gomme HM, Schumann Ltavait lui-méme reeormu, les textes de 1965 étaient

passeblenent vagues. Il serait peut-étre utile que nous définissions une.
bonne fois de fagon détaillésa notre position sur la fagon dont Ltaccord=

cadre doit, selon nous, tre appliqué en pratique. Ia France peut dtre

dfaecord ou non avee notre fagon de voir les choses. Ce qui. nous paraitrait

normal cfest qui partir du moment ou une différence dtinterprétation est

constatée, 11 stengage entre les deux pays des consultations pour chercher

& résoudre cette différence. Ctest ce que nous almerions voir & itavenir
alors que dans le paged il nty avait jamais & proprament parler de dialogue,

mois deux monologues qui tembaient chacun 4& plat.

3a Len mta répondu que, du odté francais, on serait sans doute

réticent & toute proposition qui paraltrait destinée 4 établir un “éontrdle

ou une "supervision de ia part du gouvernement fédéral sur la coopération

directe déja établie entre la Frante et le Québee. On seradt parbiowlitre+
mont, réticent si ce contrale devait compromettre lea ententes qui existent

déj& mais i ntétait pas imponsable que Llton soit disposé 4 engager des

conversations dans un esprit passablement ouvert sil ces conversations

devaient porter sur les modalités qui. devraient stappliquer 4 & Ltavenir
et non porter sur le passed. Len ma dit Stre convaineu pour sa part que

COs conversations auraient beaucoup plus de chances dtaboutir ei elles

se déroulaient & un niveau suffisamment élevé 4 Paris, en dehore de

youte publicité et dans un climat serein et, enfin, oi elles préeéderaient

La présentation dtune proposition écrite. TL fallait » selon lui, éviter

wef
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de nous eréer une situation qui pourrait stra exploitée par des
esprits chagrins ct ol le Canada serait représenté comme cherchant

A provoquer un ‘kenoncement public” de la part de la France & ga
politique de coopération avec le Québec, dJtal expliqné que mime sh
nous devions présenter quelque chose par écrit 11 serait fort probablement
souligné que si ce que nous proposions ne renconbrait pas Lfaceord des
Frangais nous ne demanderions pas mieux que dten discuter avec eux. Dans

ce sens 14, je doutais fort qué notre présentation ait le caractére dtun
geste unilatéral, donc dfun monologue. Nous voudrions au contraire
engager un dialogue. Soulignant que je parlais de fagon tout 4 fait
franche et strictement persomnelle, je lui fis remarquer qufA mon avis
la France devait éviter de conmettre deux erreurs fondamentales en
accuelllant la démarche que nous pourrions lui faire A propos des
modalités dfapplication de ltaccord~cadre. La premiére serait de se

placer dans une position of elle paraitrait nous dire "ox cathedratt
ce qui notis est ou ne nous cst pas permis de proposer selon les termes
de notre propre assentiment. la deuxiéme serait de nous rétorquer que
la France ntest pas dtaccord avec notre interprétation et qutelle sten
tient pour sa part & le sienne, sans plus. Ltaccord culturel est un

accord entre Etats; il ntest pas question que chacun Ltinterpréte unila~

téralement pous ses propres besoins. Puisqutil y a des différences
dtinterprétation, i1 est done nécessaire de trouver ume formule qui

permette des consultations entre les deux parties pour résoudre cés

aifférences.

JACQUES MONTPETIT |

Jacques Montpetit
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MANITOBA.

SECRETARIAT ON DOMINION-PROVINCIAL CULTURAL RELATIONS. ‘y
SECRETARIAT DES RELATIONS FEDERALES-PROVINCIALES-CULTURELLES

M. André Couvrette

Directeur des Affaires Culturelles

Ministére des Affaires Extérieures

Ottawa, Ontario

Cher Monsieur Couvrette:

Suite 4 la rencontre qui a eu lieu 4 Winnipeg au cours des

semaines passées, le Secrétariat des relations

fédérales-provinciales-culturelles serait heureux de recevoir

copie des arrangements culturels directs qui existent entre

les provinces canadiennes et la France. Nous aimerions

récevoir le plus t6ét possible ces documents afin que le

Secrétariat puisse porter une recommandation auprés de son

ministre dans le cadre de son travail d'analyse au sujet “

de l'accord France-Canada.

Veuillez agréer, Monsieur, 1'éxpression de mes sentiments

les plus distingués et notre reconnaissance devant L'esprit

de franche collaboration qui existe entre le Secrétariat .

et votre département.

le Secrétaire administratif

M. Gérald Backeland
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ACCORD CULTUREL

LNTRE .
Ls GOUVERNEMENT DU CANADA

ET |

18 GOUVERNEMENT DE LA REPUBLIQUE FRANCAISE

Li; GOUVERNEMENT DU CANADA BEST ORIGINAL AV.:LABLE
et - MEILLEUR ORIGINAL -
LE GUUVERNEMENT DE LA REPUBLIQUE FRANCAISE 7 Se

- animés d'un égal désir de développer les échanges entre les deux pays. .
dans le domaine de la culture, de la acience, de la technique et des arte,

~ perguadés que cette coopération contribuera A renforcer les liens d'a-

mitié traditionnelie qui unissent la France et le Canada,

- également attachée & favoriser la diffusion de la langue frangaise, ont
décidé de conclure le présent Accord Culture] ot, A cet effet, sont conve~

nus de ce qui suit: ;

Article Prenter

Les Parties contractantes, soucieuses de développer la connais-— |
sance mutuelle des cultures et civilisations de la France et. du Canada se

prétent leur concours & cette fin.

En particulier, elles encouragent 1'Stablissement de contacts
étroite et suivis ontre établissements franGaiset canadiens tele qu! Inati-

tuts et. ventres culturels, inetitutions artistiques, scientifiques et
techniques. SJilles oe tiennent mutuel Lement informées des développements qui

interviennent dans cea domaines.

rticle

Les Parties contractantes favorisent, dans la mesure de leuns

compétences respectives, les échanges entre leurs Universités de professeurg,

de lecteurs et d'aselstants, ainsi que de responsablis de sroupements univer-

aitaires et extra-univereitaires, Co

Chacuns dee Parties contractantes s'efforce de développer Liectroi
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BEST ORIGINAL AVAILABLE

72 MEILLEUR ORIGINAL

| de bourses d'études ou de perfectionnement aux étudiants de l'autre pays.

frtighe &

Les Parties contractantes s'ongagent a rechercher les moyens
d'accorder aux études effectudas, aux contours et examens passée et aux
diplames obtenus sur le territotre de l'un des deux Btate, une Squivalence
partielle ou totale eur le territoire de Lautre.

“Article §

Les lua largea facilités sont accordées dans toute la mesure du
possible par chacune des Parties A 1' organisation de manifestations artis-_
tiques de l'autre Partie ot notamment de concerts, a" expositions et de re-
présentations théatrales.

Les Parties contractentas facilifpent réciproquement et dans le
cadre de leurs légielations Feepsctives, » 1 entrée et la diffusion sur leurs
territoires:

- d'oeuvres oinématographiques, matceles (sous forme de partitions ou
- dfenregistrements sonores) , radiophoniques ot ‘Ulévieées,

= d'oeuvres d'art et de eure reprodustions, 4

- do livres, de périediques, , d'autres publicationa culturelies, ootentifi-
ques ot techniques: et dea catalogues qui les concernent.

sllea prétent » dane toute la mesure du possible » leur concours GME
manifestations et aux échangse organieés dane ces: domaines.

Les Parties contractantes développent leur ccopfration dane lea do-
waines de la recherche scientifique ainel que de ls formation dee cadres ad~
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BEST ORIGINAL AVAILABLE

oe MEILLEUR ORIGINAL
ministratifs et techniques. 

n

A cette fin, elles favorisent entre les deux pays lea échanges

de savante et de chercheurs, l'octroi de bourses de perfectionnemant ou de

recherche et toutes activités de. nature & accroftre le développement scien-

tifique et technique. .

Chacune des Parties contractantes facilite, dans toute la mesure
du possible, la solution des Proplanes administratifs et financiers soule-

vée per l'action culturelle de 1 “autre Partie eur sen territoire,

Article 9

Chacune des Parties contractantes facilite, en conformité- avec sa
Législation, l'entrée et le séjour des ressortissants de l'autre Etat qui

families leur activité dane le cadre du précent Accord einei que de leur
famille,

Elles feoilitent dans lea ‘nine conditions 1 tnportatton des biens.
et effete personnela de ces ressortissants.

Une Goomission mixte franco-canadienne se réunit alternativement
b Paris et A Uttawa lorsque les deux Parties le jugent nécessaire. Elis
est précidée & Paris par un Frangeie ot a “ttaws par un Canadien,

_ Elle examine les questions concernant 1 ‘application du présent
Accord. Elle étudie, on particulier, le programe des actions & entreprendre

et le coumet & 1' assentinent des deux Souvernenents.

Chacune dee Partice contractantes notifiera & l'autre 1' accomplis-
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MEILLEUR ORIGINAL

‘gement des formalit4e requises par sa Constitution pour la mise en vigueur
du présent Accord. Celui-ei prendra effet & la date dé la dernibre de ces
notifications.

be présent. Accord est eonelu pour une période de cing ans, renou-
velable par tacite reconduction, sauf dénonciation par l'une des Parties

contractantes eix mois avant la date d'expiration. ©

FN FUL DE QUUI les repréeen- - | IN WITNESS WHEREOF the
tants des deux Gouvernements ont - representatives of the two

signe le présent Accord. . Governments have signed this.
. oO agreement, jo

FAIT, en double exenplaire A | oo DUNE in two copies at
Uttawa, le dix-sept novembre 1965 SO Uttawa this seventeenth day of

en frangaia et en anplais, lea deux November, 1965 in English and

textes faisant également foi. oe French, both texts being equally

authentic,

Pour le Gouvernement du Canada.
For the Government of Canada.

Four le Gouvernenent. de le République
Frangaise
For tha Government of the French
Kepublic
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MINISTERE DES AFFAIRES EXTERIEURES

oe le 17 novenbre 1965

BEST ORIGINAL AVAILABLE
MEILLEUR ORICA

a Monaieur 1'Ambasaadeur , :

Me référant A 1'Accord culturel. signé & la date de ce jour, |
stad L'honneur de vous faire savoir ce qui suit:

Dans le cadre dudit Accord les échanges avec la France en
ce qui concerne l'éducation et les relations culturelles, scientifiques,

techniques et artietiquos pourront faire l'objet d'ententes conclues avec les

rovinces du Canada. Dans ce cas le Gouvernement frangais en informera le

louvernement canadien. oo

-L'habilitation des provinces & conclure de telles ententes

réaultera, soit du fait qu'elles se seront référées & 1'Accord culture) et

& l'échange de lettren en date de ce jour, solt de l'assortiment que leur

aura donné le UVouvernement fédéral.

. Veuilles acréer, Monsieur 1'Ambarsadeur, » los assurances de ma
trbs haute considération.

Son Excallence Monsieur Frangois: Ledue,
Ambaceadeur de France, —
OTTAWA.
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AMBASSADE DE FRANCE

Ottawa le 17 novembre 1965.

> BEST ORIGINAL AVAILABLE
~"MEILEEUR ORIGINAL

Mnneieur le My nistre,

. Jtad 1 honneur d'accueer réception de votre: ‘lettre en date de
ce jour, me faisant savoir ce ‘qui suit: |

. “Dans le cadre dudit Accord les échanges avec la France | en ce
qui concerne 1'4ducation et lea relations culturelles, scientifiques, tech-
niques et artistiquee pourront faire l'objet d'ententes concliies avec lea

Eouvernen du Canada. Dans ce cas le Gouvernenent frangais. en informera le
ouvernement canadien,

L' habil itation dee provinces a conclure de telles ententes ré-
sultera » soit du fait qu'elles se seront référées & 1' Accord culturel et a
l'échange de lettres en date de ce Jour, soit de l'assentiment que leur aura

-. donné le Gouvernement fédéral."

‘Jas l'honneur au nom du Gouvernement. francais de prendre acte
des indications qui préctdent.

Veuilles asréer, Monsieur le Minietre , les assurances dé ma trbds
haute considératicn,

L'Honorable Paul Martin, °
Secrétaire d'itat aux Affaires extériocures,
OTTAWA,

*
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Le Gowrernemont du Canada considére que la formile rebeme

dans le texte des lettres A échanger Tors de 1a signature de itAccord

enlturel. entre le Canada et la France implique ce qui suits

(a) le Gouvernement canadien serait informs des intentions da

Gouvernement francais de négocier avec telle ou telle provinces

(>) Le projet dtentente établi du cdté frangais lul serait

commniqué on temps utile;

(c) Les services de LtAmbasaade du Canada pourraient recevoir,

sox lewr demamie, toutes informations utiles de la Direction générale

des Affaires muilturelles et techniques du Ministére des Affaires

étrangbres, su sujet du développement des pourparlers, on particulier

des dispositions prévacs en vue de la conclusion de l’entente, et

(a) Dans le cas. ou une province ne se serait pas référée 4

1. france~canndien et & liéchange de lettres qui

a on Gouvernenent

francais, par le moyen dun échange de lettres ou de notes en date

dé la signature de Ltentente projetés avec wie province, que sotte

entente rencontre son assentiment comne ce fut le cas pour Ltentente

dans le domaine de ltéducation entre la France et le Québeo signés

& Paris le 27 2évrler 1965.

Le 17 novembre 1965
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> bu a mémoire est d¥axaminer la question du renouvelle-
ment de notre accord eulturel avet la France & 1s lwalfre de itétat
général des relations entre le Canada eb la France,

Signé le 17 novembre 1965, Lfaccord culture] franco~canadion

(ci~joint) est renouvelable par tacite reconduction tous les cing ans,
sauf dénonclation par l'une des Partdes contr: tes six mois avant

ia date dtexpiration, soit dtici le 17 mat 1970.

pagné dtun échange de letives entre le
Seerétaire atEtat aut Aftedres extéricures et 1¥Arbaesadeur de France
& Ottawa, également daté du 17 novembre 1965 (ci~joint), qui stipule

simplement que lthabilitation des provinces 4A conclure dex ententes
(prévoyant des échanges dans les domaines de ltéducation, dea relations
culturelles, scientifiques, techniques et artictiques) résultera, "soit
du fait qutelles. se seront référées & Ltaccord culturel et A Ltéchang
de lettres en date de ce jour, soit de iassentinent que leur awa
douns ie gouvernement fédéral."

De plus, traitant de ls question ae Wassentinent fédéral
sélon les besoins pressentis & 1%é » a aide-mémoire remis 4 la
France Le 17 novembre 1965. (ci~joint) vonadt préciser ltéchange de
Lettres.

Juridiquement parlant, seuls itaccord culturel et ltéchange
de lettres, qui furent & ltépoque publiés dans le recueil des traités,
constituent un accord international créant des obligations dfZtat #

Etat. La remise de notre aide«mémoire le 17 novembre 1965, bien qutex-

plicitant selon les besoins de ltépoque certaines modalités dtapplication,
était un geste posé unileatéralenent par le Canada. En effet, la France
nta jamais accepté fortellenent les termes ae. eet aide-nénnire,

.aaef2 :
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n faut end ite sentionner les ententes Frenso-Quéhes et les
‘échanges de lettres ad hos qui. Les ont. autorisées. .

Ltentente France-Québec aur 1*éducation Ge février 1965 ntétait

que le procts-verbal paraphé dtune réunion. Aucune Limite de durée uty

était précisée. ILtéchange de lettres autori sant. Lrentente sur 176 ion.
a 646 effectné Le 27 février 1965; soit. avant. ja conclusion de 1taccord~
cadre franecoe-canadion,

BS, sntente culturelle entre la France et 1é Québec fut eonclue
en bonne et due forme Le 2h novembre 1965. Conelue pour une période ae
cing ans cette entente est renourelable par tacite reconduction, sauf

aénonciation par Lfune ou Mautre partie dans les six nois précédant ia
fin de chaque période de cing ans (soit entre is 24 mal ot le 2, novenbre
1970). Quolique yonant aprés la conclusion de itaceord~cadre franco=canadien,
Ltéchange de lettres concornant Ltentente eulturelle entre la France ob le
Québec (daté du 24 novembre 1965) correspondait A ltoption choisie par le
Québec de ne pas se référer & Laceord eulturel franco-caradien ob & Ltéchange
de isttres qui ltaccompagne, mais d¥obtenir ui assentiment séparé.

les lettres couvrant les deux ententesFrence~québec aur
Ltéducation et sur la coopération culturelle sper ifiai, ue He
entente rencontre lassentiment du gouv %& canadien’,

PLLLté pour ees ententes appartient e en: droit international Ale France
et au

Il convient de reppeler que Laccord~cadre ast dtabord st. avant
tout un accord qui gouverne les relations cultursiles entre la France et
le Ganada. Ce ne sont pas tant los termes mames de cet accord qui. ont
causé des difficultés que ltinterprétation que Ie Franee en a fait.

En a fait, les s, Svantages dtun tel accord sont réels. Ltaccord

radve conptitutjonnel et politiques il constitue un moron
; CO nation eb da controls des programmes et des.

échanged culturels franco~canadions.

adre mnel. et politique: Quoique Ltaccord de 1965

eorrespondast i 1a volonté du gouvernement eanadien de développer des
relations privilégiées avee la Franee, lfaccerd et Ltéchango ‘ae ‘Lettres
qui ltaeccompagne répondaient au besoin dtériger un cadre constitabionnel
acceptable pour les ententes que le Québec signait avee la France. TL

reste cepandant que, grace A une option reconnue dans cot échange, les
ontentes France-Québec ont été sutorisées par des échanges de Lettres
Ga stincts.

mor Un. eecord tend & foire se développer les échanges
eulturels; i — dtexercer des pressions sut l'autre partie pour assurer
la réciprocité; i1 permet aux deux parties dtobtenir plus facilement des

erédits que si un engagement international ntavait ats souserit; 11 assure
un élément de permanence dans les relations bilatérales, comme ce fut le

cas avec la France migré les difficultés politiques depuis 1967.
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don: Un aceord permet de mettre sur » pied des mécaniones,
680. la comission n miKte, gi favorisent da coordination, La collaboration
et la complémontarité; i1 correspond done 4 & un besoin Meffiescité. La

disparition de ltaccord entrainerait juridiquement la | dlsparition de ia
commission mixte..

Sontréle: Les ambassades étrangéres au Canada peuvent entreprendre

des programmes dtactivités culturelles sans passer forcément. par Les ¢canaux
officiels, & condition de respecter les lois da pays. En ltabsonce dtun

instrument juridique agréé entre les deux pays, le Ganada ae trouverait privé

dtun ben moyen dtexercer son contrdle sur certalnes activités frangaises par
voile de consultations ou de négeciations. Ta ¢ iression do Ltaccowd abouti~.
rait sans doute & défavoriaer les intéréts du gouvernanent fédéral, nobament

en ce qui a trait aux activités culturelles frangeises dirigées vers les.

minorités francophones du Canada. Tl ne faut pas onblier non plus que

ltaccord constitue actuellenent ia seule "couverture" juridique pour le
Houveeu=Brunswick et les provinces autres que le Québec.

, uelle que soit la fagon dont on intorprbte ies intentions 4 long
terme de la politique frangaise envers le Canada et le Québec, ltattitude

réeente de la Fronece ne nous permet pas dteapérer pouvoir conclure avec

elle actuellenent ou dans les prochains mois un échange de documents juri~

diquenent satisfsisants eb qui répondent suffisomment. 4 nos exigences. Les

formules qui nécessitent. Lfaccord de da France sur la rédaction expéditive

dtun texte eatisfaisant semblent donc & écarter. .

Nous pouvons concevoir a. priori, les choix dtection suivants.

Coupte tem: des réalités politiques, Ttéventail des possibilités seceptabhes
est cependant trds limité:

Ne poser aucun geste dfici Le 17 mai enbraineralt ax

tiquenent la prolongation, pour une nouvelle. période do
cing ans, de lfaceord cultural ef de ltéchangze de lettres..

laisser reconduire l'accord sans stefforcer dten expliciter

les modalités dtapplication équivaudrait pour le Canada &

accepter le climst dfai Rté qui stest développé depuis

1965 et & justifier aprés coup les abus dtir 23 ation et.
Gapplication commis par ie Québec et la Frence depuis cing
ans. Cela me parait. ins

Ih suffiredt que nous fassions tenir & la Franes, dtici Je

17 mai, une note formelle lui. signifiant que nous nedésirons

pas que L*faccord culturel seit reconduit & son expiration le

veefh
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ii noverbre prochain. La dénonclation fornelie entraineralt
ja disparition de toutes. Les structures eur 1
reposent les relations cultur ‘ies entre a France et Le
Canada. Elle ntéli nox Want pas Ja. cogpérabion
eulturelle qui stest établie 2 avec Ltassentiment. du gouverne-
ment ‘f6déral entre la France et. Le Québec. Ainsi, Lamb: eA

“La par rapport aux enbentesqui ont d@Ja 606 conclues
entre le Québec et la France persisterait; on effet, La dénon~
elation en 1970 de Lfaccord=eadre de 1965 ne signif: lerat pas
nécessairenent. sur le plan juridique. Ltennulation des - bes
entre Paris et Québec. précédemnent auborisées.

En optant pour Ia dénonclation formelle le gouvernement fédéral

ge retirerait done de la seine ot laieserait le champ Libre
dans son entier 3 la France et an Québee; ee geste négatif
d@ la part du. gouvernement fédéral aurait trés probablement
pour effet de domer un élan nouveau aux prétentions québécoisss
gar Je plen international. En offet, La < gsération Lfranco-québé=

is rou ait sang aucun doute et Le Québec pourrait
prétendre. ¥ voir an. fait constitu Aommel accompli, i.¢. ue
soopération internationale sans assentiment rédéral, preuve que
Le Québec est "souverain't & itétranger dans les matibres de

Une dénonciation accompagnée dtune proposition de rendgociation

de ifaccord culturel eb de l*échange do lettres se présenterait
mio mais ltinprobabilité quasi. totale de conclure une négocia~
tion satisfaisante avec la France dtici & le date dtexpiration

de Itatcord ontrainerait en pratigue la disparition de. ltaccord

ouLturel en novembre prochain. Cette varlante ne peut non plus

@tre reteme sans encourir des risques inaccephables.

Avent la dateda 17 mai, prévue pour le dépét dtun avis de

dénonclation nous proposerions &@ la Franee de renégocier

soit une interprétation commme de Ltaccord-cadre, soit

une nouvelle rédaction des textes ememimes. Vu Ltimpossibi-
1ité probable dtaboutir avant le 17 mai, nous serions forcés
peu avant cette échéante soit de dénoncer ltaccord, soit de

de laisser se reconduire en déposant notre interprétation qui

prendrait alors ui caracbére de solution inposée,

Lebut de cebte manoeuvre serait de signifier &laFrance que

mous nYavons pas dtobjection & la reconducbion de Ltaccord
culturel en tant que tel. Toutefois, étant domé les difficultés

eee/S
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éprouvées: dans i@ passé, nous proposerions en néme or
de nous pencher ensemble cur too documents miexes af:
dtaboutir 2 des. mo OK ; et. de coSe: _Quoiquts? sootve aagceptables A tous os intéressés.
documents annexes, Magoard ealtarcl francom¢

Houa voyons difficilenent. coment la Framte pourrait. sccept
ane | situation ot Laccord ; culturel avec. Otiawa étant recondult

, 3% en suspens.. GeelSquivaudradt & faire
adasttre 4 Lie France qutclle attache davantags de prix au
maintien de ‘Ltaccord cdliarel, |avec Le gowvery enon’ » £é6déral gut.
Tthabilitation. den 5 provinces &. conclit estentes avec elle.

ee ee :

note. qui

1)

duction prenne ses effets, i.e. evant
fédéral remebtrait & la France une

ciserait que le Canada serait heurewc dtaccepter Le

recertduection de Laccord sulturel,

2) empliciteralt de fagon détailiée 1
le Canada accords & son assent

aées, et, enfin,

3) proposerait que les différences atinterprétation fassent.
Ltobjot de conaultations bllatérales.

Cette possibilité constitue le moins nauvals choix dont nous

puiselons nous prévaloir dans les cir nees actualles.

En effet, 11 ne compromet pas accord culture). lui-mine
Puleque nous acceptens expressément sa reconduction. De plus,

comme notre assentimentnous appartient avart tout, nous us
sommes pleinement justifiés dtagiz de notre propre initiative
pour indiquer & la France, & la lumitre de Ltexpérience passée,
ies modalités dtapplication qua. selon nous devraiont stappliquer
désormais. En fait, ce serait la prenmisre fois depuis le dépot
de notre aide-minoire en 1965 que nous renettrions officiellenent

& la France un texte complet de Ltinterprétation que nous dennons
& notre propre assentiment. Enfin, plutét. que de présenter cette
interprétation came un simple geste unilatéral, notre note

soncluerait. on sowlignant que le Canada trouverait tout naturel
que Les différences dtinterprétetdon fassent déaormis Ltobjet
ae consultations bilatérales. Du simple point de vue de la pré~

sentation de notre thise, cetts dernitre proposition aursit

itavantage de rendre plus difficile un refus catégorique de la

France qui équivaudrait au rejeb dtune proposition de consulta
tions bilatérales.
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Cette initiative de notre part placera la France devant le
choix soit de dénoncer Liaccori-cadre avant le 17 mai, ce
Qul me semble peu probable, soli dtaccepter les considérations
énoneées dans notre note, ce qui est trop ospérer, soit de
ne pas répondre ot de nous. répondre en réaffirmant sa propre
thise. Dans ce dernier C38, qui me semble tire lé plus probable,

- Bes pourrions | soutenis qutil ntappartient quti nous de définir
-€e que signific Iassentinent canadion mais que nous sommes
‘toujours aisposés 2 3% exaniner avec la France les difficultés

pai, se présentent en pratique dans Afapplieation de. Ataceord~
cadre. Le débat politique. pers! pans eucan dov
le position tonadieme serait. beateoup plus fermenent ébayée.
@& efest cette fois La France qui serait placée sur la défen= -
sive.

Nis ce lt Stee ot 466 dans les six mois précédant

haque période de cing ans; soit, cette année, entre Ze 2h mai
novembre 1970. Ltentente sera évide t recomduite tacitenent..

Tl; nous *paudra done, puleque notre assentiment 2 : cette entente fut donné
séparément, prendre la précaution dten préciser la signiflcstion avant le
date de reconiduction tacibe Le 24. novembre prechain. Come nous aurions.

précédement. défini. les exigences de notre assertiment dans le contexte.

général de i*sgctord-cadre, it suffirait, dans une opération ayant Lieu
quelques jours plus tard, de nous référer & notre note eb de _préciser que
les indications qui y sont apportées stappliquent également 2 ltassentiment

que nous avons signifié 4 Ltentente cultureile.

Quant. & Lientente France~ bec eur itéducation, elle ne comportait.

pas dedate Limite. Rous: & pourrions & cependant pee de occasion pour

Paisgutune négociation satisfaisante & avec la Franes ne sexble

pas possible, le choix dtune reconduction act enée dtunéexplicitation

déteiliée de ltinterprétation que le Canada donne aux exigences de son

assentinent et dtume proposition que les différences dtinterprétation .
fassent Ltebjet de consultations bilatérales, me sathle Gtre le solution

ia mieux adeptée aux circonstences, En effet, quelle que solt itattitade

de la France, nous pourrens nous en tenir & la position que le gow nt
canadien ost parfaitement justifié de définir luimmiue A la lumitre des

expériences des cing dernitéres années et au moment of cet accord est

reconduit, les conditions qu'il souhaite voir respectées au cours des

cing prochaines années.

woof
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En ee qui concerne Les ontentes France-Québee et itassentinent
spécifique qui leur a été dommé, je propose qutaprés avoir renis & la
France une explicitation détailiée de lfinterprétation que le Canada donne
aux exigences de son assentinent, nous précisions au gouvernenont francais

que cette eaplicitabion stapplique également & notre assentiment & Ltentente
Le we-Québec ainsi quti Ltentente France-Québec sur itéducation. |

Si vous Stes dtaccerd, je yous saurais gré de nfautoriser &
renettre la note ci~jointe 3 Ifambassadeur de France entre le ASF et le 17

wochaly a eb & reusttre qaélques jours aprés une. note rappelant. que ces
P sions yalent égalenent pour ies ententes France-Québecsur Ltédueation
et. 163 relations ealturelles. En renebtant la note ci~jointe & Lfanbassadeur
de France, Je compte Lil. soulig i que ce que propose le gouvernc<

ment canedion ntest pas le renégockation en bles: des. modalitées dtapplication.
vord-cadre, ce qui seralt politiquement indigeste, mais bien que:
férences dtinterprétation fassent LYobjet, au fur et 3 mesure qtelles

apparattront. de consultations entre les deux gouvernexents.
Enfin, je propose que mous. mobtions le gouvernement du Québec

au courant ds notre démarche an moment od nous L*effectucrons auprés de
is France, te ¢ shee. ast. ftet toment inidressé par cette affaire.
Je ntenvisage pas toutefois atengager Une: négociation avec le Québec sur
te contena de notre démarche étent domnd lfimprobabilité qutune telle négo«
ciation aboutisse dtune facon satisfaisanie dtici le 17 mal..

— pets ee,

PLEASE. RETUR e To -
EUROPEAN nS vision it

lawman erm necene mnt wa | arora ne: a
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OTTAWA, le ler mai 1970.

Cher monsieur Backeland,

Jlaccuse réception de votre lettre du 2] avril par laquelle |

yous mfavez demandé de vous envoyer une copie des documents portant sur

les liens culturels directs entre les provinces du Canada et la France.

_ Vous trouverez ci-jointesune copie du texte de l'entente

entre la France et le Québec sur un programme d'échanges et de coopéra-

tion dans le domaine de 1 'éducation, signée le 27 février 1965, une
copie du texte de lLtentente culturelle France-Québec, signée le 24

novembre 1965, une copie du mémoire ayant rapport 4 la participation du

gouvernement du Nouveau~Brunswick & 1' accord culturel francoecanadien

-- et une copie dtun rapport de presse se référant 4 l‘amorce de coopéra~-

tion entre la France et 1'Ontario.

Comme ces ententes sur des sujets particuliers entre la France

et ces provinces sont administrées directement par celles-ci, je suggére

que vous vous mettiez en communication pour avoir des renseignements sur

leur fonetionnement, avec le ministére des Affaires inter-gouvernementales

& Québec, avec M. Robert Pichette, Chef du Cabinet du Premier ministre
et Délégué aux Affaires culturelles du Nouveau-Brunswick et M. Roy A.

Jackman, Surintendant 4 iEnseignenent., ministére de 1'Enseignement de
l'Ontario.

Veuillez agréer, cher monsieur Backeland , Llassurance de mes
sentiments distingués et amicaux.

Le Soue~secrétaire d'Etat

aux Affaires extérieures,

AnpRE COUVRETTE

Monsieur Gérald Backeland

Secrétaire administratif

Secrétariat des Relations

fédérales~provinciales-culturelles

Winnipeg, Manitoba
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FAC(¥.Couvrette) May 6, 1970
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GRF(M.Blanchette)

FCO(Mir Stansfield)

CoO) cS

The results of the Quebec election do not, in myopinion,
affect the decisions you have taken concerning the renewal of the
Accord-Cadre with France,

; For most of the renewed term of the Accord-Cadre we can
assume, nevertheless, that France will find, in Quebec, a government

less prepared to lend itselfto circumventing the interests of the

Canadian government under the Accord. You may agree that this justifies

changes in the form, although not in substance, of our communication to
the French Ambassador ami to Quebec. I would not intend, incidenta
to convey formally to the provinces (for we should notify all of
the actual text of the first person note to the French Ambaseador. We
should proceed from the assumption, however, that this text will reach

‘Quebec sooner or later, probably viatheFrench, andimieed Isuggest,

below, that we might be well advised to anticipate this, and te avoid
. possible eabarrassnert, , by getting a copy unetficially into M.Bourassa's
-hands.

You will agree, I am sure, that it would be unfortunate if the
new Quedec leaders thought cur note to the French reflected fede... suspi-
cions of Quebec intentions. It might be even more unfortunate if they felt
that one of the first federal actions relating to Quebec, after the Quebec
election, were of an essentially negative and restrictive character, designed
_to take advantage of their pro-federal sentiments. While all essential points
still have to be made to France, we might make a deliberate effort to avoid
giving the impression that everything we say hes its origin in abuses by

. France and by Quebec. I attach for your consideration, therefore, a revised
draft of the note I propose to address to the French Ambassador. (You will
find attached, for comparison, ‘the earlier version I submitted to you.)

: ee6¢ 2.
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. I also attach the taxt of the letter I propose to send te all

the provinces a day or so before our démarche to the French-~-this timing

eo that we can notify them of cur intentions rather than simply inforn

them of our actions after the fact. You may agree, however, that this

form letter to the provinces does not in itself meet the rather special

needs of Quebec at this particular moment. I therefore attach as well,

for your consideration, a personal and confidential letter to M. Bourassa-~.

it will not matter whether he has assumed office by the time he receives

it or not-—explaining why we have thought it necessary to make certain

points to the French. I would propese that the actual text of our

communication to the French Ambassador: acoarpany your letter to M,Bourassa

on an unofficial. and confidentialbasis.

The timing I would propose is,in brief, as follows:

a) Your letter to K. Bourassa would go formant before the
emi of the week;

b) On. May 1. my letter to all the provinces, Ancluting Quebec,
would be dispatched;

c) On May 12 I would deliver the firet persc:. note to the
French Ambessador.

Do you agree with the terms of the letter to MH, Bourassa which

_I have attached for your signature? Do you agree with the other moves

proposed, am in particular with the revised text of the firet person

note to the French Anbessador?

hoy
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My dear Premicr,

As you know, Canada concluded a cultural agreement with

France on November 17, 1965. The final clause of this agreement.

provides for renewal for a further period of five years by tacit

agreement unless one of the contracting parties gives notice of
termination et least six mouths prior to the expiry date, that is,

For its part, the Government of Canada is amclous to

promote the widest possible expansion of co-operation with France

in the cultural, selentific, technical and artistic fields. Accord~

| © dngly, the Government has decided to let tacit renewal of the agree~
ment take effect. Before May 17, therefore, I shall transmit a

communication to the French authorities to inform them that the

Canadian government is happy that the agreement is being renewed.

c I shall also be informing the French government that,

for its part, the Camdian government considers that the exchange

of letters of November 17, 1965 contimes in force. You will recall

that this exchange of letters, annexed to the cultural agreement,

deals with ententes which may be entered into by France with individual

provinces of Canada in the field of education and in respect of cultural,
selentific, technical and artistic relations. For your convenience, I am
attaching a copy of the cultural agreement and the exchange of letters.

In my communication to the French government, I shall also
express the Canadian government's conviction that more frequent and

comprehensive consultation between Canada and France on the agreement

as a whole and on details of its implementation would be of mutual
benefit to both countries,

I am writing similar letters to the First Ministers of the
other provinces.

Yous sincerely,

ORIGINAL SIGNED By
MITCHELL SHARD

Mitchell Sharp.

fhe Honourable J.R. Smaliwood, Deeley LL.Ds
Premier of the Province of Newfoundland,

Confederation Building, -

St. John's, Newfoundland.
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SAME IETTER SENT TO THE FOLLOWING PREMIERS

Edward Schreyer, Premier of Manitoba

W.R. Thatcher, Premier of Saskatchewan

Harry Strom, Premier of Alberta.

W.A.C. Bennett, Premier of British Columbia

A.B, Campbell, Premier of Prince Edward Islan

C.I. Smith, Premier of Nova Scotia

J.P. Robarts, Premier of Ontario
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OTTAWA, le Famuc SIG T76

Monsieur le Ministre,

Comme vous le saver, l*accon’ culturel conclu entre

ia France et Je Canada le 17 nevembro 1965 prévolt, dans sa
clause finale, un mécanieme de reconduction tacite sauf

éénontlation formslle six moie avant son expiration, otest-d-

dire avant le 17 mi. 1970.

Four sa part, le gouvernement canadien, déeireux de

favoriser le plus large épanouicsement possible de ls cooptra-

tion france~canedienne dans les dowaines eulturel, scientifique,

technique ot artistique, ao décidé de Jaieser In reconduction
tacite de itaccord culturel prendre ses effets. Ainsi je ferad

parvenir, evant le 17 mi, une comamication au gouvernenent

frangnis lui lsizsant savoir que le gouvernement canadien est

heureux de voir ee reconduire ifaccord sulturel.

J*informeral auesi le gouvernement frangsis que, pour
ea part, le gouvernement canadien considbre que Liéchange de

dettres du 17 novembre 1965 reste en vigueur. Vous vous souvien-

drez que cet dchange de lettres, annexé 4 l'accord culturel, a
trait aux ententes que la France peut cenciure avee ltune ca

itautre des provinces conadiennes en ce qui concerme l'éducation

at les relations culturslles, scientifiques, techniques et artis«

tigques. Je me permets dtailleurs de joindre 4 cette lettre une
oes copie de itaceor et de lféchange de iettras pour fin de réfé~

TeHCe +

Sane le mime communication, jtexprimerai la conviction Bt

du gouvernement canadien qutune consultation plus poussée sur mS
i'accord et ces modalités dtapplication ne pourrait qutétre & ne
Ltavantage des deux pays.

weef2

Yonsieur le Ministre des Affaires intergouvernenentales,
Hotel du Gouvernement, LOY

Ty
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J'2i aussi notifié les autres provinces dans le réze
sens.

de vous prie, moneieur le Ministre, de croire en

Ltexpreasicn de va haute considération.

Puta ha tlag hav
MEME LETTRE A

p ouegnans LS Rows enaur, §.C.-

ay
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Ottawa, May g, 1970

MEILLEUR ORIGINAL

Je vous fais parvenir ci-joint copie

dtune lettre adressée au Ministre des Affaires inter-

gouvernementales du Québec au sujet du renouvelle- —

ment de ltaccord eulturel franco-canadien. De plus,
il me semble important de vous transmettre sur une

base personnelle et confidentielle le texte d'une

nete aux autorités frangaises A ce sujet.

Je suis convaincu que cet accord cultue |

rel demeure souhaitable, que la coopération culturel-
le entre la France et le Québec, ainsi que les autres

provinces, est hautement profitable et qu*il ne devrait

en soi poser aucun prodléme. Nous laissons donc sa-
voir au gouvernement francais que nous sommes heureux

de voir se reconduire l'accord. oo

Les commentaires que nous avons cru de-

voir faire A cette occasion nous sont inspirés par

le fonctionnement de ltaccord depuis sa conclusion
il y a cing ans. Ils ne comportent rien de nouveau.

En effet, ils ont déj& été portés A plusieurs repri-

ses A ltattention des autorités francgaises. Au moment

‘de la reconduction de l'accord, il] nous a paru nécessai~-
re de leur en rappeler l'essentiel et aussi de leur
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Cia

; @ | - | PERSONNELLE ET CONFIDENTIELLE

faire part de notre souci de consultation.

Hotre geul but dans cette affaire n'est.

pas de revenir sur le passé mais bien d'assurer un
fonctionnewent plus harmonieux de notre accord pour

les cinq prochaines années.

BEST GRIGINAL py LABLE |
“ MENLEUR ORIGINALS
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FRANCOPHONIESCOLLOQUE DE LICAI,PARIS MAIL4-5 | celeste ub ols :

LE COLLOQUE FUT DIVISE EN QUATRE SEANCES CONSACREES. RESPECTIVEMENT

AUX DOMAINES. CULTUREL, EcowomIQUE, POLITIQUE, AINSI Qua. UN RAPPORT DE
SYNTHESE «

2eROSSILLON PRESENTA LE RAPPORT INTRUDUCT IF A LA SE ANCE SONSACREE AU
“DOMAINE CULTUREL-IL BROSSA A GRANDS TRAITS UN TABLEAU DE LA FRANCO-

PHONIE TELLE QUELLE EXISTE AUJOURDHUI.IL DEMONTRA QUE LA PLUPART DES

-FRANCOPHONES PARTICIPENT EGALEMENT A DES CULTURES DIFFERENTES. IL

- SOULIGNA AUSSI QUIL Y A DES FACONS DIFFERENTES DETRE DES FRANCO=

PHONES,SI LON EST FRANCAIS, QUEBECOIS,WALLONS,MAHGREBINS OU. AFRICAINS.

POUR LUI LA FRANCOPHONIE EST UN MOYEN DE COMMUNICATION,ENTRE DES

- EXPERIENCES DIVERSES,GRACE A LINSTRUMENT DE LA LANGUE FRANCAISE.» ELLE

ETAIT AUSSI UN MOYEN DASSURER LA DEFENSE DE LA LANGUE FRANCAISE EN

_ RAPPORT AVEC DAUTRES LANGUES QUI JOUENT UN. ROLE IMPORTANT DANS LE

MONDE.AU COURS DE LA DISCUSSION QUI SUIVIT,LES PARTICIPANTS SE

RANGERENT EN DEUX CAMPS:LES UNS VOYANT DANS LA FRANCOPHONIE UN MOYEN

DE PRESERVER UN PATRIMOINE QUI EST COMMUN A TOUS,LES AUTRES Y

~ VOYANT ,COMME ROSSILLON,SURTOUT UN MOYEN DAPPROFONDIR LA DIVERSITE DES

_ EXPERIENCES FRANCOPHONES.

3.CLAUDE MASSON,DE LUN IVERSITE LAVAL, PRESENTA UN RAPPORT ASSEZ

FOUILLE SUR LES ASPECTS ECONOMIQUES DE LA FRANCOPHONIE.IL EN TIRA LA

. eo ef :

. 000677



. Document disclosed under the Access to Information Act -

& : . Document divulgué en vertu de la Loi sur I'accés @ l'information

PAGE DEUX 1343 CONF IDENT IAL NO/NO STANDARD

CONCLUSION QUA TOUTE FIN PRATIQUE LA FRANCOPHONIE NEXISTE PAS SUR LE

PLAN ECONOMIQUE MAIS QUE DANS CE DOMAINE COMME EN DAUTRES LES

ECHANGES ACCRUS POURRAIENT AVOIR LEFFET DE PERMETTRE AUX FRANCOPHONES

DE MIEUX SAFFIRMER COMME TELS.IL FIT VALOIR QUE CETAIT PARTICULIERE-

MENT IMPORTANT POUR LE QUEBEC.

4 ROBERT CORNEVIN TRAITA DE LASPECT POLITIQUE.SON EXPOSE PLUTOT

SUPERFICIEL FUT PRINCIPALEMENT CONSTITUE DUNE CHRONOLOGIE DES EVENE-

MENTS QUI CONDUISIRENT A LA CREATION DE LAGENCE DE COOPERATION |

CULTURELLE ET TECHNIQUE.IL SINTERROGEA ENSUITE SUR LA POSSIBILITE

DUNE CONCERTATION POLITIQUE ET DONNA COMME EXEMPLE LA POSSIBILITE

DUNE DECLARATION COMMUNE DES ETATS FRANCOPHONES SUR LA QUESTION

DE LEXTREME-ORIENT.IL MENTIONNA ENFIN QUE CIT DEPUIS 1960 LES PAYS

DES ETATS FRANCOPHONES CONSTITUENT POUR LINDEPENDANCE DU QUEBEC UNE

ESPERANCE DE SOUTIEN MANIFESTE PAR DE NOMBREUX CHEFS DETAT ET HOMMES

POLITIQUES AFRICAINS FINCIT.LA PLUPART DES PARTICIPANTS EXPRIMERENT

DES DOUTES SUR.LA POSSIBILITE DUNE ACTION CONCERTEE DES ETATS FRANCO-

PHONES SUR LE PLAN POLITIQUE XAVIER DENIAU SOULIGNA QUE SI LA

CRATION DE LAGENCE ETAIT EN SOI UN GESTE POLITIQUE LA FRANCOPHONIE

RESTAIT NEANMOINS ESSENTIELLEMENT UNE ENTREPRISE CULTURELLE?AUCUN. DES

ETATS MEMBRES DE LAGENCE EN EFFET NE SOUHAITAIT QUE LA FRANCOPHONIE

NE DEBOUCHE SUR LE PLAN POLITIQUE. |

5.CE FUT CHAPDELAINE,DELGEN DU QUEBEC, QUI REPONDIT A LA REMARQUE DE

CORNEVIN CONCERNANT LINDEPENDANCE DU QUEBEC.IL SOULIGNA QUE LINDEP~

ENDANCE DU QUEBEC,SI JAMAIS ELLE ETAIT FAITE,NE POUVAIT ETRE DECIDE

“QUAU QUEBEC SEULEMENT ET NULLE PART AILLEURS.LA QUESTION DU QUEBEC NA

& 008.
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DAUTRE PART ETE EVOQUEE QUE DE FACON TRES MARGINALE AU COURS DE CE.

COLLOQUE.ON Y A DISTRIBUE UN DOCU PREPARE PAR JACQUES BROSSARD,

INTITULE CIT QUEBEC ET LA FRANCOPHONIE FINCIT QUI REFLETE BIEN LES

POSITIONS DEJA EXPRIMEES PAR CE DERNIER EN DIFFERENTS ARTICLES,AU

CDA-BROSSARD NEST VENU QUA LA DERNIERE SEANCE DU COLLOQUE OU IL NA

DONNE QUUN BREF RESUME DE SON TRAVAIL.CELUI-CI NE FUT LOBJET DAUCUNE

DISCUSSION.AUCUNE DES QUESTIONS MENTIONNEES DANS VOTRE REFTEL NA ETE

SOULEVEE | | |

6.LE COLLOQUE A FAIT LOBJET DUN MINCE ENTREFILET DANS LE MONDE DU

MAI7 OU LON MENTIONNAIT QUE CIT ASSISTAIENT A CES ASSISES LES

_REPRESENTANTS DE PLUSIEURS PAYS AFRICAINS,BELGES, FRANCAIS, QUEBECOIS
“ET SUISSES,AINSI QUA TITRE DOBSERVATEURS DES MEMBRES DE LAMB DU CDA

ET LE CHEF DE-LA DEL DU LIBAN A LUNESCO FINCIT.A PART CETTE PRESENT-

ATION QUELQUE PEU SURPRENANTE LE COMMUNIQUE REFLETAIT ASSEZ FIDELE-

“MENT LE RESULTAT DES DELIBERATIONS.CELUI-CI NA GUERE QUITTE LE PLAN

ACADEMIQUE ET THEORIQUE LES SEULES SUGGESTIONS PRATIQUES QUI ONT ETE

-FAITES CONCERNAIENT LEQUIVALENCE DES DIPLOMES,DIFFUSION DES OUVRAGES

EN LANGUE FRANCAISE,LA QUESTION DUN CENTRE FRANCOPHONE DETUDES ET DE

RECHERCHES EN SCIENCES HUMAINES.MEME SI CE RESULTAT NOUS PARAIT SOMME —

“TOUTE ASSEZ MINCE,IL NOUS EMBLE NEANMIOINS IMPORTANT POUR LAVENIR |

DASSURER LA PRESENCE DE NOS REPRESENTANTS A DES COLLOQUES DE CE

| GENRE ELLE PERMET EN EFFET DE SE TEWIR AU COURANT DE LA FACON DONT

LA FRANCOPHONIE EST ENVISAGEE DANS LES MILIEUX UNIVERSITAIRES ET

NON /NON+GOUVERNEMENTAUXINVERSEMENT ELLE PERMET DE FAIRE VALOIR CE

QUENTREPREND LE GOUVI FEDERAL EN LA MATIERE.ELLE PEUT ENFIN PERMETTRE

‘DE RECUEILLIR DES SUGGESTIONS UTILES A LELABORATION DE NOS

POLITIQUES. | |
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Accord-cadre franco~canadien: réactions

de M. Bourasse 3 Ja Lettre du PM.

La. Lettre du Prenier Ministre & MH. Bourassa au sujet. ds Ttaccord=

cadre franco~-canadien ainsi. que la copie de la note que vous remettres 4

ltambassadeur de France 4 ce sujet ot de la communication qui sera addressée.

aux provinces ont été remises 3 EH. Bourassa sanedi le 9 mai.

M. Bourassa stest montré reconnaissant quton eit bien voulu le

prévenir dtayance dd la démarche que nous effectuerons auprés de ltanbassadeur

de France. M. Bourassa a dit qu?il niétait pas an courant de tous les détails

de itaffaire et. qutil étudieraii la lettre du Premier Ministre set les docu~

ments joints avec le plus grail soin; sa premitre réaction était qutil ne

prévoyait pas de difficeultés & ce sujet. IL atest dit dtaccord pour commmiquer
avee M. Marc Lalonde stil y avait des points 4 éclaircir. NM. Bourassa a

ajouté que dang ses rapports avec le fédéral au sujet de la coopération France-

Québec en matiére culturelle 11 entendait jouer “Low key#. IL a fait remarquer
que de toute fagon ce probléme ntétait pas une de ses priorités. Du moment que

itessenticl de la coopération franco-québécolse était assuré, i] nfavait pas,
quant 4 lui, de temps 4 perdre pour des histoires de forme. M. Bourassa a

ajouté qutil avait d*ailleurs déja assuré M. Trudeau qutil comptait adopter
une attitude positive et ouverte envers le gouvernement fédéral.

Ltentretien avec NH. Bourassa a eu lieu 4 sa résidence privée;

41 stest déroulé dans une atmosphére de trés grande cordialité et M. Bourassa

apparaissait tout & fait A ltaise et trés détendu,
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ENCLOSURES

Annexes

Comme jtavais convenu avec M. Bourassa au téléphone vendredi soir,
je lui ai porté samedi, chez lui, 4 Ville Mont-Royal (109 Britanny Avenue ~
et non pas Britanny Drive), la Tettre du Premier Ministre au sujet de
‘l*accord-cadre franco-canadien ainsi que copie de la note que nous

remettrons 4 ltambassadeur de France aujourdthui 4& ce sujet et de la

communication qui sera adressée aux provinces. Nous avons eu une

conversation dtune quarantaine de minutes, franche et amicale, dans une

atmosphtre tout A fait détendue et empreinte de la plus grande cordialité.

Le contact a été dtautant plus facile 4 établir que nous nous connaissons

depuis lftuniversité.

2. Au. début de la conversation, jtai bien souligné A M. Bourassa
que je ntétais chargé dtaucune mission, sauf de lui remettre la lettre
de M. Trudeau. Soulignant que je parlais de fagon strictement personnelle

et officieuse, j'ai expliqué 4 M. Bourassa les raisons pour lesquelles

nous voulions remettre notre note A ltambassadeur de France A ce moment—ci.
Je lui ai ensuite décrit l'état d'tesprit, dans lequel cette démarche serait

faite. Rappelant britvement les difficultés éprouvées dans le passé, ©

jtai souligné que notre proposition était essentiellement destinée &
obtenir ltaccord de la France sur le principe que les divergences de

‘vues qui pourraient stélever entre le Canada et la France relativement

& ltinterprétation et aux modalités dtapplication de l*taccord-cadre

devaient désormais faire ltobjet de consultations bilatérales et non

plus donner lieu A des échanges dtexégtses ex cathedra. Jtai dit AM.

Bourassa qu'il ntentrait pas dans les intentions du gouvernement fédéral

ni de défaire la coopération qui stest établie entre la France et le

_ Québec nide chercher 4 établir par des voies détournées un contréle tatillon

“ou un droit de veto. Le gouvernement fédéral désire simplement voir

s'établir un processus de consultations aux trois niveaux de gouvernement, —

frangais, fédéral et québécois, qui permette 4 la coopération franco-

québécoise de se développer 4 ltavenir en substance plutst que dtachopper

sur des questions de forme. Le gouvernement fédéral ntavait done pas du

tout 1tintention de revenir sur le passé et de compromettre la coopération

France-Québec mais ne cherchait qu’a obtenir des assurances du cdté. .

frangais quant 4 ltavenir. Jtai aussi dit AM. Bourassa que dans le passé

la France sten était tenue 4 ltargument qutelle respecterait tout arrange-

ment convenu dtun commun accord entre Ottawa et Québec. Si le nouveau ©

gouvernement du Québec partageait notre fagon de concevoir l*avenir et.

.2-/2
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si la France était consciente de ce fait, les choses seraient facilitées

dtautant. M. Bourassa m'a alors demandé si le paragraphe de la note qui

avait trait aux visites ministérielles signifiait qu'Ottawa pourrait
désormais interdire la visite dtun ministre frangais. A.Québec. Jtai
répondu que ce paragraphe était destiné & nous assurer que nous ne

serions pas, & Ltavenir, informés par les Frangais de la visite de tel
ou tel ministre la veille 4 peine de son arrivée 4 Québec et en allant

de plus dénicher le renseignement nous-m@mes. Si nous étions informés
dtavance et de la visite et de ses buts, un grand pas aurait été accompli .
vers le retour 4 la normale.

3. ' M. Bourassa stest montré reconnaissant dtavoir été prévenu
d*avance de la démarche auprés de l'ambassadeur de France. M,. Bourassa mt a
dit qutil ntétait pas au courant de tous les détails de ltaffaire et

qu'il étudierait la lettre du Premier Ministre et. les documents joints
avec le plus grand soin. Sa préoccupation, dit-il, était de ne pas

apparaitre faire une volte-face compléte en public et de préter ainsi
le flanc aux critiques de 1tUnion Nationale. Je lui ai dit que puisque

le gouvernement fédéral ne remettait pas en cause la coopération franco-

québécoise mais voulait simplement stassurer que la coopération France~

Québec ait lieu désormais dans des formes et selon des modalités agrées

dftun commun accord, il n'était pas question dans notre esprit de vouloir
battre le tambour at de faire/TER-face & qui que ce soit. I1 stagissait
essentiellement dten arriver par la négociation - elle serait longue et

difficile, nous ntavions pas dtillusions, - 4 un modus operands, acceptable.
M. Bourassa mta dit que sa premiétre réaction était qutil ne prévoyait
pas de difficultés A ce sujet. M. Bourassa a ajouté que dans ses rapports.
avec le gouvernement fédéral au sujet de la coopération culturelle France-
Québec i] entendait jouer "low keytt; de toute fagon ce probléme ntétait

pas une de ses priorités. Du moment que ltessentiel de la coopération franco-

québécoise était assuré, il ntavait pas, quant 4 lui, de temps A perdre

pour des histoires de forme. M. Bourassa a ajouté qutil avait aé ja
assuré M, Trudeau qu'il comptait adopter une attitude positive | et ouverte
envers le gouvernement fédéral.

ke M. Bourassa mta demandé A qui il pourrait stadresser stil y

avait des points 4 éclaircir 4 propos de la lettre de M. Trudeau. I1
stest dit dtaccord pour communiquer avec M. Marc Lalonde au niveau

politique; au niveau des hauts fonctionnaires je lui ai dit que soit
M. Paul Tremblay, soit M. Bissonnette, seraient les contacts indiqués
au ministére. M,. Bourassa a alors remarqué en riant qutil avait ltimpression
que du cOté du ministére des Affaires intergouvernementales A Québec, Claude
Morin stétait passablement brfiilé les ailes 4 Ottawa et il se demandait ce
qutil lui adviendrait. Jtai répondu, & la blague, que M. Morin avait
peut-8tre besoin dtun long congé sabbatique. J'ai cependant profité
de ltoccasion pour dire 4 M. Bourassa que ctétait ma conviction person-
nelle que lfessentiel était dtassurer entre son futur ministre des ©

Affaires intergouvernementales et les hauts fonctionnaires de ce ministére

dtune part et les fonctionnaires fédéraux 4 Ottawa dtautre part, des

relations personnelles et de travail directes et sans complexes. Sur le

plan des relations Ottawa-Québec & propos de la coopération avec la France,

0/3
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par exemple, il me semblait extr@nenent important qu'il puisse stétablir
rapidement un climat de confiance au niveau des fonctionnaires of lfon

pourrait se trouver en désaccord sans se soupgonner mutuellement des plus

noirs dessins. Le climat qui régnait ces derniers temps était malheureu-

sement assez malsain dtautant plus qutil faisait ltobjet du cdté québécois

dtune exploitation politique assez poussée de la part de M. Masse. Il

était cependant remarquable quten dépit de cela il stétait quand méme

établi dans dtautres domaines qui ne faisaient pas ltobjet dtune exploi-

tation publique pour des fins politiques (par exemple ltOffice franco-

québécois de la Jeunesse) des relations de travail entre Ottawa et
Québec qui avaient donné dtexcellents résultats. M. Bourassa a répondu

qutil était parfaitement conscient de ce probléme et qutil était égale-

ment persuadé qu'il fallait assainir au plus tdt le climat des relations

Ottawa-Québec. Il] mta dit qu'il comptait nommer M. Gérard D. Lévesque

au poste de ministre des Affaires intergouvernementales et que M. Lévesque

ntétait pas le genre dthomme 4 "faire des histoires" pour rien. Le
docteur Frangois Cloutier serait nommé aux Affaires culturelles et 14

aussi on .pouvait prendre son bon jugement pour acquis.

Jacques Montpeti
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“MEMOIRE POUR LE MINISTRE
SEE wee

ae —_ TRE RONsTeR
Prochaine Réunion de la Commission

-mixte Franco~canadienne

coe Vous trouverez, sous ce pli, pour votre signature si Ze,
vous tes d'taccord, les lettres aux Premiers ministres des provinces

Suivantes: -Nouveau-Brunswick, Ontario et Manitoba. Ces lettres les :

invitent & désigner une personne qui participerait 4 la préparation Ln Prey
de la prochaine réunion de la Commission mixte en tant que coordon=

nateur au plan local et de correspondant avec nos services. De plus,’ Png
ces provinces sont invitées a participer & la réunion de la Commission

mixte elle-méme.

2e La question de la participation de la province de Québec

& cette réunion fera ltobjet d'un mémoire séparé.

3e La section canadienne de la Commission mixte doit tenir —

un certain nombre de réunions préparatoires au cours des prochaines

semaines. A cette fin, nous avons écrit aux organismes fédéraux inté-

ressés3

Conseil des Arts

Gentre national des Arts

Association des Universités et Coll%ges du Canada

Radio-Canada
Office national du Film, etc.

ainsi qu'aux ministéres directement concernés:

Le Conseil Privé

Le Secrétariat d'Etat

Ministére de la Main-—d'oeuvre et de 1'Immigration

Ministére de l'Expansion économique régionale
Ministére des Péches et Foréts
Ministére de l'Industrie et. du Commerce :
Ministére de la Santé nationale et du Bien-Etre social

Commission de la Fonction publique

Conseil du Trésor

Conseil de Recherches médicales

Ministére des Affaires indiennes et du Nord canadien.

oe /2
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Ces organismes et ministéres sont invités a ces réunions préparatoires

dont l'objet est de dresser un bilan des échanges depuis la derniére
réunion de la Commission mixte, de discuter des problémes & résoudre
pour que ces échanges se. développent et de proposer de nouveaux projets

avec la France.

4e Nos aémarches auprés des autorités frangaises révélent que
la réunion de la Commission mixte devrait avoir lieu vers la fin du

mois de juin. Comme la Commission doit se réunir cette année a Ottawa,
il doit 8tre relativement facile pour les provinces invitées et les

organismes fédéraux qui vont y participer de déléguer un représentant.

Nous serions heureux que les provinces s'engagent dés maintenant a4 la

préparation de la réunion,de fagon & ce que nous puissions coordonner
leur apport avec celui des organismes fédéraux.

5. Quant aux autres provinces, si vous @tes d'accord, nous nous
proposons de les informer, 4 titre non officiel, de la temue de cette

réunion sans les y inviter. A cette fin, la Direction de la Coordination
pourrait faire parvenir une lettre & ses principaux contacts dans les
provinces concernées.

a

-/.

AeE<E.
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Le 11 mai 1970.

Lettres aux Premiers ministres des _ XY Ms
provinces concernant la reconduction GQ, sv ”
de l'Accord culturel avec la France. “

Tel que prévu dans notre mémoire au Premier x,

ministre en date du 6 mai, vous trouverez en annexe,

pour votre signature, des lettres au ministre des

Affaires intergouvernementales du Québec et aux

Premiers ministres des autres provinces les informant

de notre démarche auprés des autorités frangaises en

rapport avec le renouvellement de 1l'Accord culturel

avec la France.

i1S, ¢2lyc\ XM.

fp
P.T.
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le gouvernement canadien se félicite de la coopération
qui stest établie entre la France et. ie Canada au titre

de 1faccord culturel et désire vivemont, pour sa part,
ia voir staccroltre dans tous les domsines oh nos deux
pays y trouvent chacun gon intérét.

le gouvernement eanadien se félicite égalenent de la
coopération substantielle qui stest établie, avec son
assentiment,, entre la France et Le Québec ot dont cette
rovince retire des bénéfices nombreux qui. correspondent

& des besoins essentisls. Le gouvernement. fédéral non
seulement sten félicite mais désire mettre tout en oeuvre
de son c3té6 pour voir cette coopération staceroftre dans

son amplewr et dans sa substance. ZL désire aussi que les
provinces 4 minorité francophone soient objet dtune plus
grande attention dane le cadre des relations eulturelles
franto~canadiemes sans oublier non plus le Canada anglo-

phone.

Comne vous iaven déclaré & M.. Sehunann lors de vos:entre~
tiens & Paris le 3 avril dernier, ce ntest pas la lettre
de lfaceordcadre eb des ententes autorisées qui est & la
source des difficultés que nous avone éprouvées jusqutici,

mais bien ltesprit dans lequel cet accord ot les ententes
ont parfole été interprétés et appliqués. 1 est signifi~

gataif de noter & est égard que depuis janvier 1967, par
exemple, nous avons eu & Paris ou & Ottawa pas moins de
35 conversations 4 divers niveaux avec les autorités
francaises au sujet de tel ou tel aspect de cette question.
Dans lfensemble, ces conversations sont demeurées malheurea~

senent stériles parce qutelies ae résumaient A des échanges
Serer eteens unilatérales sans qutil puisse stétablir
de véritable |

Nous ne voulons pas s revenir sur le passé, nous nous. oroyons,
quit. THoceasion au. renourellanent de 1taecord

et de Ltéchange de lettres un effort loyal devrait étre
fait pour chercher 2 éliminer les points de friction que
itexpérience dee cing dernitres annges a révélés. A partir
de cette expérionce, nobre note explicite aussi, clairement
que possible la signification que le Canada accorde pour
$2 part eux modalités a¥appication dans da phase de Régociar
tions ou dtaxécution des. ententes avec ;

Dans im esprit dtouverturs vers Waventr, etest-h-dire
animé di désir de voir la coopération franco-conadienme
se développer en subsbance sans achopper eur is forme,
ie Canada propose que les divergences éventuclles de

eva f3
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waes qui porteral

cadre et de 1échange de istinen, soit sur Ta mise ¢ on oeurre
dee ententes qui en découllent, fassent désormais itobjet
de consultations bilatérales dans un eLimeat de bonne woken
én yus de les résoudre dtm camun accord.

‘endre, si la France le
mbLe as 1s question. z

do 2 eoabe S adopter une abbitude x seamen, done. étu
Specs Jeedivers spent du robion fo nova

et ie rapport de votre entretien Lattention persomnelle
de M. Schumann et: de iui indiquer que yous seriez heureux
que HM. Schumann vous faspe part de la méiaction frangaise
dorsque vous Le rencontreres 4 Rome lors de. da. ssunion

istérielie de 1t0TAN les 26 et * mad, pro

Ltanbassateur de France a &t6 sonvoqué pour 17 |
votre bureau de la Chanbre des Cammmes.
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CHECKLIST - PREPARATION OF SUBSTANTIVE FILES FOR MICROFLUMING

| / cy
DATE: JUN - 3 977 a

- NO.: 30-l0- ER- “lt | VOL. “yo. _ ) ) .‘SUBJECT: Se of LAL partes. “hey Ket Fell ReDy Treo

CLERK: | Stripping completed: - . - JUN - 9.1977 + Ayaan, ae

DATE: —- FROM: 66.5-11- “ls. | | a _Io-2 ee
CLERK | 7 ANALYST

Booklets, Pamphlets,

r Envelopes ACRC ACRR Destroyed

i Destroyed

Trans~ Recordings, Legal

mittal " Documents, Clippings,

slips, Items _ Ephemeral Coptes Briefings, NATO, Size and Clarity

, Action Misfiled| Straight Items Items of U.N. and Specialized

Request sent . Copies “sent reclass- Drafts, — . Agencies Documents, ctc.

| Forms and to Destroyed to ified etc. Photos

ACL {ACLC | ACLL | ACLN | ACRC | ACRD} FAH {| FAT | Cu t ACRE Retyped

date

ANALYST: Revision completed: AUN ~ 9 i977
date . signature YX

ACRX: Microfiching completed: ; .
. date ; Ce, _.. Signature



LISTE DE CONTROLE - EXAMEN DE DOSSIERS-MATIERES POUR FINS DE NICROPHOTOGR
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DATE:

APETE

| DOSSIER NO.: VOL. NO.:

| SUJET:

il

|

DATE: DE: A:

mw!

COMMIS ANALYSTE

} Livrets, pamphlets,

Notes enregistrements magnétiques,

i d'envoid, | Erreurs documents juridiques,
Doubles

i fiches de de Items coupures de journaux, Dimension
i epee Items . dei Service classe- | Doubles | éphémeres reclas~ rojets cahiers d'informations générales, -
| ment | détruits = : P , documents de 1'OTAN, des N.U. et qualité
| sifiés etc. ’ -nveloppes - ACRR détruits et d'Agences spécialisées, etc.
détruites ACRC photographies

| act | AcLC } ACLL | ACLN| acrc | acrp|ran | Far |RESYCTM | acre | Retapé

COMMIS Premiére épuration complétée:

date signature

ANALYSTE: Examen complété : oo

date signature

¢
ACRX: MicrofFilmage complété: ,

date signature
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~ TM FORM "al

yO (FORMULAIRE "A")

w RECORDS ILPROVESENT UNIT ACTION FORM S
3 (FICHE DE SERVICE DE L'UNITE DE PERFECTIONNEMENT DES ARCHIVES)

*

Please take action on the attached items as indicated:
(S.V.P. donner suite aux itexzs ci-joints tel qu'indiqué ci-dessous):

weeteene

ACRC “1. »=6 File (Classer).

2. Keep in appropriate file pocket in Randtriever.
(Retenir au Randtriever dans pochette appropriée).

3. Keep in special container for tepes.

(Retenir cans classeur spécial pour bandes magnétiques).

ACRD 1. ‘Amend index and refer to ACRC for filing.

(Modifier index et ‘transmettre a ACRC pour nise au dossier).

ACRA “41. Open new file as follows and advise Division concerned. .

(Ouvrir nouveau dossier selon les directives ci~cessous et

aviser Direction concernée): :

Xo. . ' TITLE (TITRE)

ACRR — ke Epher 21 _ material, for disposal.
fv

era

.. (Suite. & donner & correspondance Ephénére).

. Trailer fiche to be ma

“(@réparer fiche auxili

- CAUTION: Flagsed item typed on both sides.

(APT ENE TOR: papillon indique texte dactylogrephié sur ceux cStés).

ACRE 1. ‘For reproduction ~ one copy.

(A reprodcuire - une copie).

° . | oe oo _9 wl
‘TYPIST lL.” Retype,. juncheck and return.

(DACTYLO) (Redactylograshier, vérifier et reteurner).
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aa
an

DATED FROM./4.~ oft. FILE No.30-/0.-F.R-. 2.

TO... Ue weasf 1 te VOLUME'NO.......7.

CLOSED VOLUME
DO NOT PLACE ANY CORRESPONDENCE ON THIS FILE

FOR SUBSEQUENT CORRESPONDENCE SEE:

FILE No. bX Apacs VOLUME No.............. oY nine

PLEASE KEEP ATTACHED TO TOP OF FILE

7540-21 -562-8210
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