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Mr, P, Martin,

Minister_ for External fxffairs,mmm ﬂ%ﬂﬁﬁﬂg
Ottawa, . mﬁﬁﬂ;& %@@HML

Dear Mr, Martin:

Re: Cultural Asreement Canada and France

1, Again the taxpayer without having been asked\and not the
Canadian Govt, as reported in to'day Gazette,has to foot the bill
of $lm to begin with I am sure for this acreement,
ke .2, . Yow can br, Leduc hope to spread the French language in
the - West which for the moment has already been lost to Ottawa thanks
"to Péarson and Mr, Lesage trip of undiplomatic demands., Also we
do not care for de Gaulle,
3, We the taxpayers WANT an agreement with Switzerland, Ve find
this country diplomatic,¢orrect and a democracy, Ab#ve all we can
learn liow to deal with language groups after we have ridden ourselves

| of tle divisive FTelikious mentality, and how Quebec can organize
" itself better economically and witl better banking, Conditions for !

the people in France is terrible and as a nation and government they
do not care about their fellow creatures,

4.° We never had any "traditional bonds of friendship with France".
Since 12tk century thesc two countries have been traditional enemies
and France abandoned Quebec, and now because of the Grand Chef's idea
of grandeur together with our own (uebec nationalists ideas of grandeur
we are given this silly line, -

5. I cannot accept that we. are sendlng teachers to Africa to teach

the natives when we need them despdratelv here, %What about sending them

to St. Pierre and Miguelon and taking over those islands, Conditions are
It is all for now but w1L1“cQQc'back later, terrible there and
P tliere is no freedom,
Yours truly, :

o V. Skerl,
c.c, Hp, 'C, Morin “
bir, P, Gerin-Lejoie

Hr, P, Laporte - _

bMr, Leduc, Frewch Ambassador to Canada .- - .
Swiss Ambassador to Canada,
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OFFICE OF
. THE PRIME MINISTER AND PRESIDENT OF THE COUNCIL

& LN ' . .
S I Toronto, Ontario,
” = . November 22, 1965

o a B - : , h
“~ATTAWE o
g N L
My dear Mr. Prime Minister: 3 O "/6 ’FR/ l

.Thank you for forwarding me a
draft of the Cultural Agreement reached between
the Government of Canada and the Government of
France.

e S

I have noted from the letters
that the Agreement 1s designed to facilitate
provinces making arrangements regarding matters
which fall within the framework of the Agreement.

We would be very happy to keep
the Federal Government informed of any intent we
may have or any arrangements we may make in the

future. N
i

| | |

Yours sincerely, : -

‘ | I 'i/' :

° {4 &/ i *

John P, Robarts

The Right Honourable L. B. Pearson, P.C.,
Prime Minister of Canada, :
House of Commons,

Ottawa, Canada.
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Monsieur le Premier ministre} ‘

Document dlsclosed under the A
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/
CABINET DU PREMIER MINISTRl

Yian

PROVINCE DE QUEBEC

Le 23 novembre 1965 EW/‘Q

L'honorable Lester B. Pearson,
Premler ministre du Canada, - \
Ottawa. -

: J'ai bien regu de votre part la
copie du projet d'accord culturel entre le gouvernement
du Canada et le gouvernement de la France que vous me
faisiez parvenir dans votre lettre du 12 novembre dernier.

J'ai pris connaissance de ce texte,
de méme que du projet de lettres qui I'accompagne. Je
comprends, comme il est mentionné dans ces lettres, que
I' habilitation des provinces d conclure des ententes cultu-
relles avec la France résultera soit du fait qu'elle se se-
ront référées a |'accord culturel et a |'échange de lettres,
soit de |'assentiment que leur aura donné le gouvernement
fédéral .

Je vous prie d'agréer, monsieur le.
Premier ministre, |' expression de mes meilleurs sentiments.
’

ey

7}7' . (;4—45.,«,9)/} 1

W Sl
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Information Act -
e la Lo: ‘sur Rgccés & l'information
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ec/ ¥ensieur Cadieux Services juridiques/i.E. G}tlieb/cp
!W> Journal f%;(f’“’ﬂﬂ
\D Journal de la direction —Ea FQ T
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>’

fﬁ ’ Gtiearra, 1o 24 novexbre 1965.

X Sentidontiol )

Cher nonslour Reborgo,

- Jo no réfire & votre convorsaticn avee menpionr
Cadioux, on dato du 23 novesbro 1965,

Honoiour Undieux m'a douandé do vous envayor gopio
d*uno lottre do monciour Clauwdo Hordin, Sous-itiniotro dep Aflairen f8déralos-
provincialos du Gouvernement du uébes, b nenglour Cadieux, en dato du 19
novorbro 1965 an oujot de l!¥atents ontre la Pranco et lo Cuébec., Voun la
trouvaros ci-joint.

Veuilles agedor, chor aonpiowr, 1'exprossion de =se
oontinmonts distingudo.

| E GOTLIER,

4.8, Gotlich, directour
Ssrvisos Juridigques : %

Monplour Guy Hodberge, C.R.
Ppéoidont du Consoil d'Adniniotration
Offico Navionnl du Filn
15 rue Kont
UITAVA
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Sang classification

MEMOIRE AU MINISTRE

| ngsﬁ* ! = 4o
Accord culturel franco-canadien e |
Vous trouverez ci-joint pour votre signature, si vous &tes

-d'accord, une Note adfessée 34 1'Ambassadeur de France a Ottawa l'informant"
que les formalités requises par la Constitution canadienne pour la mise en
vigueur de 1'Accord culturel entre le Gouvernement du Cénada et le Gouver-
nement de la République FranQaise,’signé 3 Ottawa le 17 novembre 1965, ont

été accomplies,

L'article 11 de 1'Accord culturel franco-canadien prévoit en
effet que chacune des parties ccntractaﬁtes notifiera a4 l'autre 1l'accomplis-
sement des formalités requises par sa Constitution pour la mise en vigueur
du présent Accord. Uomme vous avez 56 autorisé par Arrétéd en Conseil du
~ler novembre 1965 (No. PC 1965-1964) & signer 1l'Accord culturel franco-
canadien, toutes les formalités requises par la Constitution canadienne ont

donc été accomplies.

Vous voudrez sans doute déposer en Chambre dds que le Parlement

se réunira de nouveau le 18 janvier prochain, des copies de l'Accord culturel

000601
25 (1. 52.(us)
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franco-canadien. La documentation nédcessaire & cette fin sera mise & vo-

tre disposition en t emps utile.

R
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Honoursble Lester. Pearson,

Prime Minister of Canada,

Ottawa,

o H
S+ ®
(031

ot 3 ;’)
S’

by QO

o

not wish
time.

WRS/aec

PRSPV

Cznadza.
Prime Minister:

In reply to your letter of

,,mr .Dacument dlsclosedu ssHd Aformation Act - \
Dggn:ihn:;?;f é’ue.emye’ HAur l'a Tformation
-2 z‘ .

\5,
-2-.

November,

Twenty ninth, 1965.

3 oif/D - E{Rf;l-

Wovember twelfth,

ng a Cultural Agreement between the Government
cds and the Government of France, re the manner
ch tnls arr angement might facilitate the entry

a
iling within the framework of the agreement.

T would like to state that I have taken this
- matter up with my Cabinet and it is felt that we do

to enter into any agreement at the present
It is further felt that this is entirely a
prerogative of the Federal Government.

Lo Jfin RebelEm
,/‘,‘ /Aj Ee L«s“,%.,&:j’
/ ﬁ?ﬂ-‘ i K W@""h—réf-\ =

Yours;very truly,
4

W. R. Shaw,

Premier.

Fin, Ceee f“*ﬂmL/’//
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MEILLEUR ORIGINAL

[~ SRR

fraZ[ Btmm, 1o 30 acvochre 1965

L

Jret Lthomnour do wus inforacr, su pmo du Souvoraoeont
sanndion; euo 1oy fopanlités roguioon pear lo sdoo oo vighowr 40 Lfscoord
culturch onteo Jo Gouvoranucnt tn ot 3o Gouvorsosont 40 ln Bpublie
ano Frongoaioo, signé & Qtars 1o 17 moveshre 1965, oot 834 accenplion.

do veus corado recovmatossnt do bion vouleir riavisor ¢o
soups wtilo 4o 1tascompiiocomsmt doo fopnalitén roquicos poar 1o Coapbitn.
titn fennnoloo poue lo oioo on viguour 4o 1tAccerd ealtaral eutro io Cansda
ot 1o Sranco. o

Youlllos agrdor, Rxuolleneo, loo aopursneos do mn $ads

pALL-

lo Sperdtalire dtabod
oux Affadroo oxbériouprn,

fen Excollones simoplowr Frongeis Lodus

Ambosondeur do Feoneo
TTAYA
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MEMOIRE AU MINISTRE 1__2) D-0-FR-L

Gamara ' ' 4./
/

e o B ]
Accord culturel franco-canadien (%{L/% w

Vous trouveresz c¢i-joint pour votre signature, si vous
étes d'accord, une Note adressée a l'AmbasSadeur de France & Ottawa relative
34 1'Accord culturel entre le Gouvernement du Canada et le Gouvernement de la
République Frangaise, signé a Ottawa le 17 novembre 1965. La Note ci-jointe a
été modifide pour tenir compte de vos remarques au sujet des mots "Constitution
canadienne" qui apparaissent dans la version de cette Note que je vous ai
fait parvenir sous couvert de mon mémoire du 25 novembre 1965. Vous noteresz
que laréférence a la Constitution canadienne a été supprimée dans le premier

paragraphe de la Note ci-jointe.

v\V\ . ’ 000605

)4 2. g5\



Document disclosed under the Access to Infjormgtion At -
Document divulgué en vertu de la Loi sur 'accés & l'information

o
&

>

v

--f>° 9€ -
61741 33{1

000606

AR420 SUFISINI




. L V cev D'A‘ﬁ'featiﬂ?wd Juvig i@hiets inftlvrlr‘latioh Act -
< - R Docmitél&ltgj{bed v%p@g:ﬁﬁéce{a l'information

- Conseil Privé Mr. Hardy
wy A Ambassade Paris
M@@ADE DE FRANCE :
‘ AU CANADA ' ~ ' .

ﬁfﬁitﬁ@, le 6 décembre 1965
‘No 1_86

ur?
24773 ’3 FRANCE !

- ce 5, fygﬁf;fs)ﬁﬁ: ;v :

Monsieur le Ministre,

~ J'ai 1'honneur d'accuser réception de la lettre no 71 du 30
novembre par laquelle vous avez bien voulu me faire savoir au nom
du Gouvernement canadien que les formalités requises pour la mise
en vigueur ‘de 1' Accord Culturel signé 2 Ottawa le 17 novembre 1965
entre le Gouvernement du Canada et le. Gouvernement de la République
Frangaise, ont été accomplies.

Je viens d' étre informé par le Gouvernement frangais de ce
que les formalités constitutionnelles requises étaient également
accomplies et la présente note constitue la notification prévue a
1'article 11 de 1'accord, Celui-ci entre donc en vigueur a dater de
ce jour. '

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, les assurances.de
ma tres haute considération,

L' Honorable Paul Martin

Secrétaire d'Etat aux Affaires Extérieures . = : /
du Canada. ENTERED i

CANABRA TREAT’Y N”E—IETEF‘ o

Dac 21fe /Z{\/S

e,
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EEN P . B Pogyment disclosed u Jer the Access tq Information Act -
Diary Services th&(iiquﬁﬁﬁm VMMZQQS @ l'information
L™ Div. diary

. F}__l_? e ’
am i
‘ EXTERNAL AFFAIRS AFFAIRES EXTERIEURES
{ORANDUM
° Sous-Secrétaire d*Etat sux Affaires extéricures Stonrt | HON CLASSIFIE
. DATE le 2 sep‘benibre 1966»
FROM suridia
ol | Services Juridigues 2UMBER ‘
uméro
REFERENCE '
rence ' ] ¥ ot .|
Reté . ‘ FILE 3[}"‘/6’ ﬁ oJETER
OTTAW. .
SUBJECT Accord Culturel France-Canada. T - ~
Sujet MISSION -~ T
ENCLOSURES , . ~ / _——
. RS- ;’/ Fe "2
1l ‘
DISTRBUTION : NHous avons cru qu*il vous intéresserait peut-8tre de

- lire, s1 vous ne l*aver pas déjd fait, les extraits ci-joints

‘M. Gotlieb | |
- ‘ de 1a Revue Générale de Droit Internationsl Public de juillet-

septembre 1965 ot avril-juin 1966, su sujet de la Conclusion :
de 1%Accord culturel entre le France ot le Canada,

R.J. MCKINNON

Sérvieas juridiques

Ext. 407D/Bil. 000609

{Admin. Services Div.)
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et dont nous avions s::.gnale dans une précedente chroniqua (cette Revue. 1965,




B cernant la recherche medicale et 501ent1f1que,;

B . I e
: . ‘. oo 2 gl <

diants tltulalres d'un dlplome equlvalent au moina

. PRI . -
. ) ; .:‘T 4 . '; ,; s

;='_ecoles normales et techniques 1es Speclallstes en

";: des mlnlstres frangals qui s est tenu le'3 mars suivant se borne & mentionner ”l'en—

e =-tente culturelle recemment 51gnee‘a Paris avec le Quebec" (2) ;
5 " . . 4 . . .

. d'Ottawa peut-s1gner des traités et abcordsfintbrnationamf
T + s, Y » 2 ,.14

i:}‘ - (1) Mondé.

i () Mondé'




N l

signer. L'incertitude.de 1a situatlon est ay” surplus confirmee par les‘declarations ;k

p01nt categorlque du minlstre canadlenf

. N

(3) Certalns Journaux ont attribue la pat nite de l'appellatlon'nux autprltesf

de Québec elles—memes, qui auraient aznslﬂentendu appliquer_une expreSszon~
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Len temo1gner *M. Paul
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i oa.

Velle entente culturelle, portant *cette fo issur les

X 5) Mohde du '25 avml 1965

(6) ___g_ du_27 avrll 1965.. s
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A

BN

; I L - . . RO

»x..

lﬁéf_ ‘;" ; "* C'est ainsi qu'en 1910 et 1911 1es cantons de Bele et de Soleure ont conc n'_gi

-4

B

ﬂ‘f.‘ tion relatlve h la chasse aux 01se;ﬁx sur le 1ac 1nférleur de Constance et sur le

¥ - ,n
A S N . s . -

~3.'> Rhln (10) en 1959 1e Consell general aeconclu au nom du canton de Vaud avec 1es mem~ i

N .y

:(11). En 1961 une vive controverse a o

(8) Sur le probl%me en general voir Mbuskheli. Theorie Jurldigue de I'Etat federal, R
thése,. Paris, 1931, pp. 283=287..-Cf. sussi-les indications donnees dans les ..~ -
Etudes sur le federalisme publlees par le Mouvement*européens. Brux.elles° 1952-53.J

- vol. II. pp. 153-156. '

(9) Voir h cet égard We Schwarzenbach. ; ' ’
thése, Zurich, 1926;: His, "De la competence des cantons suisses de -conclure: des
traités internationaux, spécialement concernant la double imposition"g R:DoI.L.Co,y
_ 1929, pp. U454-479; Paur, Des Abschluss von. Staatsvertrﬁgen im Bundésstaat, thése,
- Zurich, 1938; Giacometti, Das Staatsrecht der schweizerische Kantone. 194&, ' ’
' PP. h82 et ss.; P. Guggenheim, T Traité .de droit international public, tome I, - =
Genéve, 1953, ppe. 306»310 Etudes sur le federalisme. _g. c1t.. 1953. vol. II. T
PP. 203-206.. - o | S SRR -

(10) Journal de Geneve du’ 9 3u1n l95b

Toe
“« .
LI
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sfconventions sur les‘doubles “4map

(12) Tribune de Geneve du 25 fevrler. Journal,de.Geneve et gcnde duf :
A 8 1 s'agissait-toutef01s en l'espece d*une conventlon privee. l'accord‘conclu
‘le 12 aofit 1960 eéntre le canton des’ Grisona et la Socleta Nazlonaleld
T . Milano (SJN:AM.).
. - du Tessin et. de Saint-Gall

f‘i_i(13) Trlbune de GeneVe des 9 decembre 1948 ‘ot 3 decembre 1952

(14) Cf. Y cet égard Le Fur. Etat féderal et Confederation d'Eiats.
: 1896 pp. 785-?89. Cl e

N (15) Voir Elder. Die Staatsvertrﬁge Wﬁrttembe
- . Berlln. 1926. >

+

-
-

rgs mit nicht deutschen Staaten,«




. et dans&
(17) Voir h cet’ gard Ha' Kraus,EﬁDle Zustandlgkelt

... .Bonner Grundgesetz“ Archiv' des Volkerrechts; 1952, ppe U14-427 et W. Leisner, -
“af “A propos ‘de Ta. repartition des -compétences en matibre de conclusion des traités =

(16) Cf également relatlvement au tralte.ﬁu 30.avr11 1920 trnnsferant au Relch la .
. propriété ‘et. l'adminlstra tion d'un -réséau de” chemins de fer appartenant aux "pays"
du-sud, 1%arrét de la Cour supreme de Lempzig du’ 25 novembre 1930 rapporté dans

‘*aEntscheidungen des. Relctherlchts in. Zivilsachen, vol 131, appendice'i PP. 1-6&
Annual Dliest of ubllc'int. law cases

r4L§nder des Bundesrepublik ?71*{f
Deutschland zum Abschluss von “Kulturabkormen: mit auswartigen Staaten nach dem o

L

, dans. la Republlque federale d'Allemagne“. A F D. I., 1960 “PPe, 291-312.

(18) Voir Ludes sur. le féderalisme. _2. cit., vol, II pp. 189-190.% Cf. aussi ,: LT
“N. Mackenzie,. "The treaty making péwer in Canada"; Asdo, 1925, “Ppe #89~504 et T
'"CEnada -and treaty making ‘power",’ Canadian Bar R view, 1937, ppe L3645k ; A, Bo R
Elklﬁ,f"De la compéterice du Canada pour “conclure des traités intarnatzonaux”” .
- ‘cette Rovue, 1938, pps 658-693 ;. J.Y. ‘Grenon, "De la: conclusion des. traités et,_.&-\“w'
de leur mise en vigueur au Canada” anadian Bar Eavieu.41962, pp., 51—164 Ce s
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constitutionnalite de la procedure env1sagee. Il seralt regrettable et un peu humla'ij'» E
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llant pour 1e partenalre de la province de Québec de v01r desavcuer par le gouvernement

d'Ottawa un arrangement qu'une meilleure connaissance du droit 1nternationa1 et du | ';;’q

droit publlc canadlen aurait permis de conclure dans des condltlﬁns de 1egalité moinS'};jfﬁ
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BUDGET 1965 DE LA COOPERATION CUL FRANCO- 3« dl,
QUEBECOISE .
NOUS VOUS FAISONS PART DANS CE TEL DES RENGEIGNEMENTS QUE NOUS AVONS

TIRES DES RAPPORTS DE COMMISSIONS DE LASSEMBLEE NATL EN CE QUI .

CONCERNE LE BUDGET DE LA COOPERATION FRANCO- GUY‘BLNOISE POUR §1969.

¥

DE LEUR DISCUSSION DU BUDGET GENERAL DU MINISTERE DES AFFAIA&% mmmlgﬂzggL

1LLES RAPPORTS RESERVAIENT UNE BONNE PLACE A LA QUESTION DANS ;LEvaAdDRE’ }:’“'"“4 ’W\

ETRANGERES . POUR LA COOPERATION CULTURELLE ET TECHNIQUE.LA PRESENT-
ATION DU BUDGET A LASSEMBLEE AYANT PRECEDE LA DERNIERE REUNION DE LA
COMMISSION MIXTE FRANCO-QUEBECOISE, IL EST PROBABLE QUE LES RENSEIGNE-
MENTS FOURNIS DANS LE PRESENT TEL AIENT A ETRE COMPLETES.
2.LE BUDGET TOTAL DU QUAT DORSAY POUR LA COOPERATION CULTURELLE ET
TECHNIOUE EN 1969 SELEVE A FRS 8S4MILLIONS.SANS TENIR COMPTE DE
QUELQUES INVESTISSEMENTS MAaezﬁAux,LE_BUDGET DE LA COOPERATION ABEC
LE QUEBEC COMPTE POUR 21 MILLIONS ENVIRON,SOIT 2.3 PERCENT DU
'BUDGET TOTAL.LAUGMENTATION DU BUDGET GENERAL SE CHIFFRE A 8.3
PERCENT PAR RAPPORT A 1968, LAUGHENTATION DU BUDGET FRANCO-QUEBECOIS
COMPTE POUR 18 PERCENT DE CETTE AUGMENTATION ET POUR UN TIERS DE
LACCROISSEMENT DES PROGRAWMES DIRIGES VERS LES PAYS AUTRES QUE CEUX
DE LAFRIOUE DU NORD ET DE LINDOCHINE.PAR RAPPORT A SON NIVEAU DE
1568 LE BUDGET FRANCO-QUESECOLS AUGYENTERA DUN PEU HOINS DE 58 PER-
CENT.CE BUDGET PARTICULIER SACCROIT DONC BEAUCOUP PLUS VITE QUE b
cee?
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LE(@GET TOTAL MAIS LAUGMENTATION PORTE EVIDEMMENT, SUR LE PLAN
FINANCIER,SU: DES ORDRES DE GRANDEUR RELATIVEMENT FAIBLES AU DLPHRT.
LES CIQPONSTQNCES ET LES BESOINS NE SONT EVIDEMMENT PAS LES MEMES
MAIS POUp NE CQOYPARER QUE LAMPLEUR DES PROGRAMMES, ON PEUT NOTER QUE
L
D

&3}

BUDGET DE LA COOPERATION CULTURELLE AVEC LA TUNISIE EST PLUS

T3

QUATRE FOIS PLUS ELEVE QUE CELUI DU QUEBEC,CELUI DU MAROC PRES DE
SEPT FOIS PLUS 'IMPORTANT.
3,La PARTIE DU BUDGET FRANCO-QUEBECOIS CONSACREE A LA COOPERATION
CULTURELLE EST FIXEE 4 11.7 MILLIONS DE FRANCS EN 1969 CONTRE 8.6
MILLIONS EN i968.LESiCREDITS INSCRITS & CE CHAPITRE IRONT POUR PRES
DE LA MOITIE A LENSEIGNENENT,SOIT 5.15 MILLIONS.VIENDRONT ENSUITE
LES ECHANGES CULTURELS ET ARTISTIQUES(3.53 MILLIONS)EN FATBLE AUG-
MENTATION, ET LES BOURSES(3.29 ILLTONS) EN AUGHENTATION DU DOUBLE
PAR RAPPORT A 1968.CETTE ANNEE 521 ENSEIGNANTS FRANCAIS SONT EN
POSTE AU QUEBEC,SOIT 2 PERCENT DU TOTAL DES PROFESSEURS AFFECTES
A LETRANGER PAR LE MINISTERE DES AFFAIRES ETRANGERES,PARMI CES
ENSEIGNANTS ON TROUWE 2086 JEUNES MILITAIRES DU CONTINGENT,DONT LE
RECRQTEMENT 5 PERMIS POUR UNE BONNE PART UNE AUGMENTATION DES
ENSEIGNANTS DE 2@§}ENT§E 1967 ET 1968.0N ESPERE ARRIVER A UN TOTAL
DE 1782 ENSEIGNANTS?RFAMCAIS AU QUEBEC EN 1978.LEFFORT EN PERSONNEL
SEST ACCONPAGNE DE WISSIONS ET STAGES.EN FRANCE ET AU QUEBEC(48 EN
1968),ET PAR LA FOURNITURE DE MATFRIEL PEDAGOGIQUE, LE CENTRE FRANCO-
QUEBECOIS DE DEVELOPPEMENT PEDAGOGIQUE,DONT IL AVAIT ETE QUESTION
SUITE A L4 VISITE DE M,PEYREFITTE A QUEBEC EN SEP 1967,A ETE CREE ET
INSTALLE; IL COMPREND DEUX SECTIONS MIXTES,LUNE A QUEBEC ET LAUTRE A

veed ' . 000622
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_PARIS.LES TROIS OBJECTIFS SUIVANTS SONT CITES POUR LA COOPERATION

CULTURELLE FRANCO-QUEBECOISE: (A)PERFECTIONNEMENT DE LA FORMATION
PEDAGOSIQUE DES PROFESSEURS DU QUEBEC;(B)AMELIORATION DE LENSEIGNE-

MENT DU FRANCAIS AU QUEBEC3 (C)PROMOTION EN COMMUN DE LUNIVERSALITE

ET DE LUNITE DE LA LANGUE FRANCAISE, |

4.FEN 1968 LE MINISTERE DES AFFAIRES ETRANGERES A ACCORDE 193

BOURSES UNIVERSITAIRES A DES QUEBECOIS SUR UN TOTAL DE 5508 DANS

LE MONDE. (CORRUPT GROUP) EST CENSE AUGMENTER LE TOTAL A 235 EN 1569

CONTRE 182 A DES ETUDIANTS DAUTRES PROVINCES.LOBJECTIF EST FIXE A
53¢ EN 197% POUR LE QUEBEC.LES TAUX DE BOURSES ONT ETE RELEVES SOIT -
DISANT POUR MIEUX SOUTENIR LA CONCURRENCE DES USA.EN PLUS DES BOURSES
UNIVERSITAIRES, DES BOURSES CIT DELITES FINCIT ONT ETE CREEES POUR

' DES CYCLES DETUDES DANS LES GRANDES ECOLES,LOBTENTION DUN HAUT DEGRE

UNIVERSITAIEE,oﬁ DES CYCLES DE PERFECTIONNEMENT DANS LA SPECIALITE

DES CANDIDATS. QUANT AUX EQUIVALENCES DE DIPLOYES,ON RAPPORTE QUE DES

PROPOSITIONS PRECISES ONT ETE FITES ET DES DECISIONS SONT ATTENDUES

AVANT LA FIN DE LANNEE, DORES ET DEJA DES MESURES DEROGATOIRES ONT

ETE ADCPTEES POUR LA PRESENTE ANNEE UNIVERSITAIRE. ,

5.LES ECHANGES CULTURELSCEN ASSEZ FAIBLE AUGHENTATION EN 1969) ONT

PORTE CETTE ANNEE SUR LES ASPECTS SUIVANTS:(A)QUBVENTIONb P OUR

ABAISSER LES PRIX DE VENTE DES LIV?ES'FRANCAISYSCIENTIFIQUES,TECH-.

NTQUES ET MEDICAUX.(3)CO-EDITION ET CO-REDACTION F RANC 0-QUEBEC OISE

DOUVRAGES MEDICAUX; (COFOURNITURE DE PROGRAMMES RADIO-TV EDUCATIFS ET

CULTURELS; (D)DIFFUSTION DE FILMS FRANCAIS CULTURELS, SCIENTIFIQUES BT

MEDICAUX; ¢ ©) ECHANGES ET STAGES CULTURELS DONT ONT BENEFICIE 32 PERS- oo .

ONNALITES FRANCAISES ET 1€ PEDSONNALITVS QUEBECOISES,
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6.AU PLAN DES ECHANGES ARTISTIQUES LANNEE 1968 SEST SITUEE N
RETRAIT DE 1967, ANNEE EXCEPTIONNELLE DE LEXPO.LA CRISE DE MAI-JUIN
EN FRANCE & AUSSI AMENE LANNULATION DE CERTAINS PROJETS(THEATRE
NOTAMMENT). ON CITE COMME PIECE MAITRESSE DU PROGRAMME CULTUREL
FRANCAIS DE 1968 AU QUEBEC:DEUX EXPOSITIONS DE PEINTURE ET LA
 PRESENTATION DE LORCHESTRE DE PARIS.LES CREDITS A CE CHAPITRE SERONT
A PEU PRES. LES WEMES EN 1569,

7.1L EST DONC PERMIS DE NOTER QUE LES 08JECTIFS DE LA COOPERATION
CULTURELLE AVEC LE QUEBEC SONT DAVANTAGE FONCTIONNELS QUE PROPREMENT
CULTUR?LQ OU ARTISTIOUES.PLUS DES DEUX -TIERS DES CREDITS DE LA
COOPERATION DITE CULTURELLE VONT A LENSEIGNEMENT ET AUX BOURSES
UNIVERSITAIRES,DANS»LE MEME ORDRE DIDEES, ON CONSTATE QUE LE BUDGET
DE LA COOPERATION TECHNIQUE EST RELATIVEMENT ELEVE PAR RAPPORT AUX
CREDITS CULTURELS.IL SE CHIFFRE AUX ENVIRONS DE 9 MILLIONS DE FRANCS
 (CONTRE UN PEU MOINS DE 12 MILLIONS POUR LES ECHANGES CULTURELS).
CE-CREDIT RECOUWRE DES REALITES DE COOPERATION PLUS IMPORTANTES QUE
SON NIVEAU STMBLERAIT LIVLIOUER AINSI,EN 1968,LES DEPENSES ONT ETE
FAITES ESSENTIELLEMENT EN VAVE“? DE LENSEIGNEMENT TECHNIQUE, LENSEIG-
NEMENT SCIENTIFIQUE SUPERIEUR,L& RECHERCHE SCIENTIFIQUE ET TECHNIQUE,
LA MEDECINE ET,A UN DEGRE M OINDRE, LADH IN PUBLI@UE,LAGRIC*LTU%E,

LE COMMERCE ET LINDUSTRIE.CETTE ENUMERATION NE FRAPPE PAS BEAUCOUP
SAUF LORSQUON LA DETAILLE: ', |
(I)FNQFICNVMENT TECHNIQUE: 7PROFESSEURS QUEBECOIS EN FRANCE ET TROIS
PROFESSEURS FRANCAIS AU QUEBEC; PROJET DE'CENTRE FRANCO-QUEBECOIS DE

= - 000624
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(11 )@\TSE IGNEMENT SCIENTIFIQUE SUPERIEUR:&8 MISSIONS DE COURTE.DUREE

s

DE PROFESSEURS FRANCAIS DE DISCIPLINES SCIENTIFIQUES;25 VOYAGES .
DETUDE DUNIVERSITAIRES DU QUEBEC;VOYAGES DETUDE DE 75 ETUDIANTS ET
DE 18 PROFESSEURS DU QUEBEC. | | ; |
(IIT)RECHERCHE SCIENT IFIQUE :CENTRE FRANCO-QUEBECOIS DE RECHERCHE
SCIENTIFIQUE ET TECHNIQUE,COMPRENANT UNE SECTION FRANCAISE ET UNE
SECTION QUEBECOISE,EN VOIE DORGANISATION EN VUE DE FACILITER LA
RECHERCHE EN COMMUN AINSI QUE LES ECHANGES DE CHERCHEURS ET DE
DOCUMENTAT ION.

(1V) COOPERAT ION MEDICALE :SOUS LEGIDE DE LA SOUS-COMMISSION FRANCO-
QUEBECOISE POUR LES AFFAIRES MEDICALES,UNE VINGTAINE DE MISSIONS
DENSE IGNEMENT DE COURTE DUREE DANS LES FACULTES DE MEDECINE DU

QUEBEC ET UNE DOUZAINE DE QUEBECOIS EN FRANCE.
(V)COOPERATION AVEC LES MINISTERES TECHNIQUES QUEBECOIS:

(ADMINISTERE DES RESSOURCES NATURELLES:
-PROGRAMME DE RECHERCHE COMMUN EN HYDROLOGIE ETABLI ET REALISATION

DE PLUSIEURS MISSIONS DANS LE CADRE DU COMITE FRANCO-QUEBECOIS
DHYDROLOGIE;

-MISE AU POINT DUNE LISTE DOPERAT IONS COMMUNES SUR DES PROBLEMES
QUEBECOIS CONCERNANT LA GEOLOGIE ET LES MINES LORS DE LA PREMIERE

REUNION EN JUIN 1968 DU COMITE FRANCO-QUEBECOIS DE COOPERATION
. GEOLOGIQUE ET MINIERE;

-ETUDE PAR UNE MISSION FRANCAISE DES PROBLEMES POSES PAR L& MISE
EN VALEUR DU GRAND NORD QUEBECOIS; | |
(BYMINISTERE DE LAGRICULTURE:

-AFFECTATION DE 2@ JEUNES AGRONOMES DU CONT INGENT.

ceeb o _ : o 000625
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(C)CEZTRES MINISTERES:

~CINQ MISSIONS EN FRANCE DE HAUT NIVEAU DE DIVERS MINISTERES
QUEBECOIS;DES PROGRAMMES DE COOPERATION SERONT ETABLIS POUR 1969.
(DYSECTEUR INDUSTRIEL ET COMMERCIAL: |

-48 WISSIONS QUEBECOISES EN FRANCE ET 53 VOYAGES FRANCAIS DINFO
ET DETUDE AU QUEBEC.

8.IL SEMBLERAIT QUAVEC DES CREDITS SOMME TOUTE LIMITES(S.8 MILLIONS
EN 1968)0N AIT EGALEMENT REUSSI A FINANCER UNE CENTAINE DE BOURSES
ET STAGES TECHNIQUES EN FRANCE ET A ENVOYER AU QUEBEC 366 MILITAIRES
DU CONTINGENT QUI ONT ETE AFFECTES A DES FONCTIONS DENSEIGNEWENT DANS
LES FACULTES DES SCIENCES OU A DES POSTES DANS DES MINISTERES
TECHNIQUES. IL EST- PRECISE CEPENDANT QUAU COURS DE LA REUNION DE LA
COMMISSION MIXTE FRANCE-QUEBEC DE MARS 1968 IL A VE DECIDE,POUR
OBTENIR UNE MEILLEURE ORGANISATION DES ECHANGES,DARRETER ANNUELLE-
MENT UN PROGRAMME DE. COOPERATION ASSORTI DE REGLES FINANCIERES
PRECISANT LES MODALITES SELON LESQUELLES SEFFECTUERAIENT LES
DIVERSES CATEGORIES DOPERATIONS ENVISAGEES.IL SEMBLERAIT QUE DANS
BIEN DES CAS LE QUEBEC FINANCE LES OPERATIONS DANS UNE PROPORTION DE
5@ PERNENT. - | - |
S.NEANMOINS LiMPREssloN DEWEURE QUE LE BUDGET CORRESPONDANT AU
PROGRAMNE DE LA COOPERATION CULTURELLE ET TECHNIQUE AVEC LE QUEBEC -
EST MODESTE PAR RAPPORT AUX REALISATIONS MENT IONEES.PEUT-ETRE LES
(CREDITS QUI ENTRENT EN JEU NE SONT-ILS PAS TOUS IDENTIFIES ET QUE
LE BUDGET DE 21 MI WJLIONS DE FRANCS QUE NOUS MENT IONNIONS AU DEBUT
DE.CE TEL NE SUFFIT PAS A CHIFFRER TOUTE LA REALITE.QUOI QUIL EN

. 000626
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soz%iii PANGRAMA QUE NOUS AVONS ESSAYE DE BROSSER PLUS HAUT A LAIDE
DES DOCUS PARLEMENTAIRES NE MANQUE PAS DETRE IMPRESSIONNANT.MEME
SUR LA:BASE DES CHIFFRES CITES,LAUGHMENTAT ION DU BUDGETIFRANCE-
QUEBEC INTERVIENT. AU MOMENT OU LE QUAI SE VOIT CONTRAINT DE CALCULER
AU PLUS JUSTE.ON VOIT CE QUE PEUT DONNER LA VOLONTE POLITIQUE DE
REALISER DES RELATIONS PRIVILEGIEES.QUOIQUE CONSIDERABLE DUN BUDGET
A LAUTRE EN TERMES RELATIFS,IL EST PERMIS POURTANT DE SE DEMANDER
SI LE TAUX DE CROISSANCE DU BUDGET FRANCO-QUEBECOIS EST SUFFISANTv
POUR ATTEINDRE LES OBJECTIFS DU PROGRAMME DE TROIS ANS ANNONCE.A
LAUTOMNE DE 1967.POUR LES ENSE IGNANTS,PAR EXEMPLE,ON NY EST RENDU
QUA MI-CHEMIN.IL EN EST DE MEME,ET DAVANTAGE,POUR LES BOURSES
UNIVERSITAIRES.AFIN DATTEINDRE LES OBJECTIFS RENDUS PUBLICS,IL
SEMBLERAIT DORES ET DEJA NECESSAIRE QUE LA FRANCE FASSE UN EFFORT

EGAL SINON ACCRU it LOCCASION DU BUDGET DE 197¢.
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PR:ME Mii\h~~
Le L novembre 1968 /% /¢S

,,/

OIHE AU PREM I$TRE }o-10 - R%
7 e (7 o .

Vous trouverez sous ce pli, pour votre signature, si
vous 8tes ‘d'accord, des lettres aux premiers ministres des
provinces su;vantes'
' Terre-Neuve
Ile du Prince-Edouard
Nouvelle-Ecosse
Nouveau-Brunswick
Manitoba
Saskatchewan
Alberta
Colombie-Britannique

Ces lettres les invitent 3 participer & la préparation de la-
prochaine réunion de la Commission Mixte en désignant une personne
qui servira de coordinateur au plan local et de correspondant avec
nos services.

2. .- De plus, le Manitoba et le Nouveau-Brunswick sont invités

3 participer 3 la réunion de la Commission Mixte elle-méme. L'Ontario
a déjd été invité 4 y part1c1per par votre lettre du 31 octobre &:.-..
Monsieur Robarts. .

3. E La premiére réunion preparat01re de la section canadlenne
de la Commission Mixte doit avoir lieu fin novembre et mon Ministre
‘écrit aux organismes fédéraux intéressés: Conseil des Arts,- Centren"‘*
national des Arts, Association des Universités et Colldges du - :
Canada, Radio-Canada, Office national du Film, etc., ainsi qu'aux
ministéres directement intéressés: le Conseil privé et le Secrétariat:

d'Etat, pour les inviter A cette réunion préparatoire dont 1l'objet

000628
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est de dresser un bilan des échanges depuis la dernidre réunion
de la Commission Mixte, de discuter des probldmes & résoudre
pour que ces échanges se développent et de proposer de nouveaux
projets d'échanges avec la France,

Le Les sondages de notre ambassade 3 Paris auprds du Quai
d'Orsay révdlent que la réunion pourrait avoir lieu vers le début

du mois de février, Comme la Commission doit se réunir 3 Paris,

il est possible que parmi les provinces invitées et les organismes
fédéraux qui particip@rent 3 la dernidre réunion, certains trouvent
difficile de déléguer un représentant. ILa préparation n'en aura
donc que plus d'importance. Nous serions heureux que les provinces
s'engagent d&s maintenant dans la préparation de la réunion de fagon
& ce que nous puissions coordommer leur apport avec celui des
organismes fédéraux.

5 I1 reste le probléme du Québec, la seule province 2
laquelle aucune lettre n'a encore été adressée au sujet de la
prochaine réunion de la Commission Mixte. Le Québec, en vertu de

son entente séparée, poss&de déji sa propre Cammission Mixte et cet
état de choses souldve des problémes 3 part., Nous nous proposons
done de préparer un mémoire distinct & cet égard avec des recammanda-
tions précises.

@ o

[PTYSVEN
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dossier Affaires culturelles/A.Co.uvrette/ab
Jourmal
cire Dir. de 1‘Europe
B/SEAE " de la Francophonie
B/SSEAE Y " " Coordination
Sec, Parl,
Services de Presse A CORP &N
AL R
%;gz{%g% ﬁm@g le 19 novembre 1968

Comnission aixte - invitatio hee -

Vous evos demandé s'il ne favdrait pas invitor le Québec
2 1a procheine réunion de la Comulssion mizte franco-cmnadienns.

2, - Certos i1 gerait excsllent qus le Québec soit invité & la
Comission mixte franco-canadiemno et surtout qu'il accepts dty
partieiper, manifeotant par 18 mfmy con intér8t aux dchenges do la
Prance avec le Cansda dans son enssmble. :

3. Copendant le question se pose do savoir si nous dovrions
i'laviter scns avoir regu noues-mime uno invitation ) la Commiosien

mixto Prance-Québse. Brn principo, le Québec devrait fsiro poar nous

ee que nous fajeons pour lui, mais si nous invitons le Québec uniguo-
rment  cetto comdition, il est X crcindre que l'invitation sora rejotéc,
avee ltargusent qu'elle ne seralt qu'un pritexts d'immixtion dans les
affaires culturolles québécolises. Tout comptes falt, il soreit souhaitablo
que lo Québeoe accoptoe de collaborer avec la section cancdiomme do la
Commisoion mixte Frence-Cansda. Dans ce cas il faut 4vitor do préjuger
de ltavenir cn assottisssnt l'invitation 4'aucune condition do réciprocité,
60 qui nt*omplche pan dlexprimer le soubait quo la collaboratien ainet
établie ne dévoloppora, ctest-i-dire que le Québec Jjugera poutedtre bon
de nous inviter 3 sor tour ! participer A sa Coamission mixte avec la
France, ne serait-ce qu'k titre d'cbservateur. lLa lottre ci-jointe est
rédigée dans ce scns, pour votre signature, si vous Gtes d'accord,

b Vous noup aves demsndéd aussi quel occns revlitalt 1l'expression
Sthis offer® dans les lettres aux provincos autres quo le Hasmiteba, I
s'agit Ll de 1'intérdt menifesté dans les réponces do tous lece Premiers
Hiniotres (cauf calui dn Québec qui n'a pas répondu) aux lettres que
leur adressait votre prédécescenr sur le mfme sujet ea mal dornler.

A, capiEUR

?’a.
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FCQ

P “_“;“’/*@ 2
Revision of accord-cadre with France - *f”“*”_f§§/7ﬁdx§ f%,
a possible scenarioc. : =a539-3'i=3=377_—%

t A §/;:;§%%ii

" We hope that it will be agreed that steps must be
taken to attempt to put an end to the present situstion sur-
rounding the agcord-cadre in which France considers itself
at liberty to interpret unilaterally the sgreement with Canada
to suit its own purposes. If so, it will not be sufficient
simply to revise the aide-mémoire of November 17, 1965. Ho
matter how completely the revised aide-mémoire may meet our
concerns, unless the French government gives it tacit or ex-
plicit concurrence, we would be in no better position after
handing it over than we are today - for it would in no sense

“bind France.

2, An additional element in the process of revising
the arrangements with Prance is the attitude of the Covernment
of Québec. For the time being, Québects views are likely to
be considered by France as a key determinant and regulator. of
the degree to and speed at which Canadian relations with France
shonid be normaligzed and expanded., The precedent, whereby
France takes account of Québec's views in such matters before
finally deciding upon its own position, has slready been well
estabilished 4n the case of the arrangements for the Paris confe-
rencee of Ministers of Iducation and Hinisters of Youth and
Sports, There are strong indications that France will adopt

& similar pelicy in rﬁs§ect of the statutes of the Agence de
Coopération, It is at least as probable thet France will wish
to have confirmation that any new arrangement with us regerding
the accord-cadre, which affects Québec directly, had been agreed
to by the Québeec authorities beforehand. :

3. There are accordingly strong practical reasons for at
least consulting Québec before we approach the French. Such
econsultations could consist of (a) informing Québec in some

détail of the proposals we planned to put to the French; (b)h ,
indicating that we intend to initiate talks with the French ) )
very shortly; {(¢) asking for Québec's comments; and (d) prepo-
sing that, if necessary, the matter be dealt with in conversa-
tion between federal and Québec officials.
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bo Apart from the practical need to consult Québee, we
nave as well & moral, if not a legal, obligation to do so
since the accord-cadre i.e. tho exchange of notes November 17,
1965 bears directly on Québec's interests and concerns., It
would be inconsistent with government policy, as set out in
the 1968 White Papers, if we were not to consult them.

STEPS ) _ A

B 1. Minister or Prime Minister to write to M. Masse
or to M. Bertrand along the lines of paragraph 3. Such a
%@ttﬁr s§9u1d>bevdispar¢h@d if at 8ll possible before

anuary 15.

2. A note incorporating most of the points suggested
in the amex to this memorandum to be handed cver to the French
authorities by the end of Januery at the lstest. This would
allow a start to be made on tal with Guébee; conceivably (but
improbably) agreement could be reached before the French will
be ready to respond to our note. The French would no doubt
wish to consider it for two or three weeks before replying.

_ 3. 1f we are unagble to reach agreement with Québec
and if the French authorities, taking this fact into account,
do not respond positively, or at all, to ocur end of January
note, we could hand over an aide-mémoire or note. It might bde
along the lines of European Division's draft of December 17
but with the essential addition (proposed by Legal Division)
of a parasgraph stating that unless & reply was received to the
communications before May 17, 1970, the Cenadian authorities
would consider that the arrangements proposed by Canada were
azeceptable and would be given effect to by the French suthoe
rities, We understand that such a communication would be
legally binding on France which was not the case with the aide-
mémoire of November 17, 1965. This note or aide~mémoire would
be handed over to the French pot later than March 17 i.e. two
months before the Canade~France cultural agreement will autoe
matically be renewed for five years. This will allow more than
adequate time for a French response. Bven if that response was
wholly or partly negative, it could serve as the prelude to
talks with France which could begin almost at once.

_ L. Efforts would be made to carry on negotiations
with Québec during the whole of this period, i.e. from January
%g»until May 17, in an attempt to reach an understanding with

em,

NICHOLAS GwYN
Cowoxrdination Diviasion
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4: Monsieur N. G

-

De: Serge Marcoux,

Suj: Lettre du’Pfemie;.Miniétre du Canada au Premier Ministre du Québec.

J'ai téléphoné comme vous me l'avez demandé & Monsieur Montpetit
au sujet des idées qui devaied figurer dans cette lettre. Il est ressortit deux

choses de cet appel:

1. Comme cetée lettre est probablement destinée & avoir une assez grande
circulation, M. Montpetit insiste pour qu'il soit indiqﬁé noir sﬁr blanc
qu'il "n'est pas question pour nous de hettre les bdtons dans les roues de
qui que ee soit mais de trouver un modus vivendi qui permette: de faire

fonctionner 1l'dccord-cadre”.

2. Vigiblement pfis au dépourvu par ma demande de commentaires sur les
idées qui devaient figurer dans la lettre, M. Montpetit a déelaré qu'il

aimerait avoir le plus rapidement possible un texte qui, méme s'il n'est

pas complétement approuvé dans notre direction;lui permettrait "d'avoir
quelgues idées brillantes®. Il a noté: que la réunion, demain, de 1'équipe

spéciale pourrait fournir l'opportunité de discuter cette lettre. Il a

enfin noté & plusieurs reprises l'urgence de la situation.
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PDM (M.Roquet ) ' CORFIDENTIEL

| le 16 jenvier 1970
FCO |

Accord-cadre France-Canada

Suite & la réunion du 19 décenbre sur le sujet

ci-haut mentionné et au mémoire de la direction d'Europe

PDF . en date du 2 décembre, vous trouverez ci-joint copie
(¥.Bissonnette) , ,
FAC d'un projet de lettre destinée & étre envoyfée par le
(M.Couvrette) Premier ministre du Canada au Premier ministre du Québec.
FLE | 2. Fous vous serions reconnaissants de tout come
{M.Stanford)

- onp mentaire et suggestion visant 3 en améliocrer le fond et

{(M.Blanchette}  la forme.

DAVID STANSFIELD

Direction de la Coordination
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_CANADIAN EMBASSY AMBASSADE DU CANADA

'azzsr R mmm S %2336329 *@W‘f” .
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J_.anua.ry - 16, 1970

’ 'Dear John

When the Prlme Mlnlster paSbed through Paris last
, week he. spoke to me about Franco-Canadian relations and I thought
you would-find it helpful if I gave you a brlef account of our .
conversatlon. :

VlSlts - Accord-Cadre _

. ‘The Prime Minister said that s1g%e France had 11nked
‘the question of visits to Canada and the Accord-Cadre during the =
de Lipkowski affair, since any future French,act1v1t1es in Canada
would have to have approval of the Federal- Government and since the .
 Accord was due for re-~negotiation this year,‘lt would seem best to.
enter into a re-negotlatlon of the Accord with the French and to
insist on a clause to regulate the question of French activities
in Canada. I said I was sure that in view of .the position taken -
by the French Government after de Lipkowski's visit, they. would
- refuse such a clause and instead try to blame us for calllng lnto
question both Accords, therefore stopplng co—operation between
- France and Quebec. This did not seem to worry the Prime Minister
too. much, - though he agreed that an unwritten agreement during
. llnegotlatlons on how visits were to be dealt with in future might

be acceptable.

. T told ‘him that the hmbﬁssy had ralsed the questlon of * :
the future of the Accord-Cadre with the Department (Our Telegramme 3772

- of December 12, 1969) where it was now under study,n The problem was
that if we let the occasion go by we will continue to. be"faced with -
France's dual policy, but that if we enter re-negotiation we run the

risk of bringing down the whole fabric of co;operatiOn'between"France - ‘_If
and Cenada and France and Quebec. The question to be answered in B
Ottawa is whether we are‘able and willing, by forcirng a - re-negotiation, - L

R to run the risk of a maJor conirontatlon both w1th Quebec and France.

John G.H. Halstead, Esq.; ~ = ) ‘ ' - oo ¥
Head of European Division, ' : L I : 3
Department of mxternal Affalrs, . . » BN :

OTTAWA, . T ’ ’ R . e .2

000637

S aelusy T B




" Document dlsclpss X
: Document diulgué

-_ _-because we shall need. a Ca.blnet Minister. . The President of
." Association, Senator Garet, has already mtten to mnte
'gnd the Prime Minister's reaction was that we should ‘be prop rly_(
B P represented. From our point of view we believe: ‘it 'is important . to -
ik e, .  make use of this océasion, not.only to counter the recent” apparltlon
' " of:the Assec:.at:.on France-Quebec and for reasons of "presence canadlenne"
but also to give the new directing group at France-canalda a. helpﬁ:l -
o pueh toward creat:.ng a younger a.nd more d;y'namlc associatlon than ha.s
: _been t.he case unt:.l now. - : _ .

> of. the Centre Culturel

_f;wa.s progress:.ng well and would be finished by April lst. - It woul
' .'_pess:.ble therefore to have the official opening anytime after tha.t date,
~gubjeet to the political decision in Ottawa as to when such a ceremony

. vould be most c¢onvenierit .and useful. ' I also mentioned that one- possib:
.7 . "was for Mr, Sharp to open the Centre perhaps in® conjunctlon with the - -
. 8y .- . spring NATO meeting. Events this week make this rather less: likely bu

‘ § - “who.knows what the situation will be in May? In any case the Prime -

=~ 2 - -’Minister is aware that the opening can take place this year and he

5‘5 (% seemed pleased to- learn ‘the Centre would be readyy R -
: g %7 L : F:.nally the Prime Minister said that. g:i.ven the pollcy of -

~ R _the French Government, there did not seem to be much point in. going out

e LE,’ © . .- of our way to’ ‘seek to co-operate with them though any- valid opportunlty
‘ < g ST 1o do so should of course be taken up. This attitude. will come as no 5
o & éu TN surprise to you,and certa:mly the French performance dur:_ng Masse s - oo
e:;;‘;} Lo - visit does not fill one with enthusiasm for tryz.ng once: a.galn to flnd o

a basis for co-operation. L . : e 0

-

5 o - I hope thls account. will be of some use to you.v , ':
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SQrge Mareoux le 20 j&ﬂ?ﬁ&? 1970

, | d'fororE - 3‘@“’/‘8’4@}&‘*’3&

Fémoire de la Direction des—Etatseints sur » , =

1taccord-cadre franco-canaden. ) ,ﬁ?-&:?&—ﬂk—

, le mémoire sous rudrique poge clairement les deux pro-
bl3mes qui surgissent 3 la veille de la reconduction de 1'accord
cadre franeco-canadien, soit celiul de ltopportunité de son rencte
vellenent et celui des visites ministérielles.

2. le paragraphe 111, qui vise & relier les deux probldmes,
peut donner naissance A quelgnas interrogatiocns.. on méme temps que
renforcer 1'idée déjd exprimée dans cetts direction qutil importe
plus de se mettre dlaccord avec Québec sur certaines questions dé-
licates gqu'avec¢ le gouvernement de la République frangaise.

3. La politique de la France & l'heure actuelle semble 8tre
de respecter tout accord intervenant entre le gouvernement £8déral
et celul du Québec., Or, comme le laisse entendre le mémoire (p. &4
III), 1tapplication des dispositions de ltaccord-cadre sert uniquee
ment de prétexte 4 l'envad de visites ministérielles. Si un accord
n'est pas conclu au préalable entre le gouvernement fédéral et le
gouvernement du Québec sur les modalités A sulvre gquant & ces vi-
sites, il sera trds facile & Paris de répliquer que si certaines
visites ministérielles sont reliées au domaine culturel, dlautres
sont faites en dehors de ce cadre. Il suffirait ainsi dlenvoyer

le ministre de la Défense rationale par exemple pour qutil soit
bien difficile & Ovtews de s'y objecter au nom 4'un aceord culturel.

L. ¥aig 11 existe peut-dtre un aspect plus dangereux & ltine
clugion dans l'accord-cadre d'une explicitation de l'assentiment
fédéral aux visites ministérielles. Présentement, la France n'a
aucun droit légal A interpréter la constitution canadienne comme
elle le fait. Or, l'agsgsentiment fédéral & une visite ministérielle
dans une province ne peut gutétre regardé comme llexplicitation
d'un point de notre constitution. 3i la France devenait partie

& un accord comportant ce genre de clause, elle acquerrait em

ménme temps le pouvoir de discuter, voire dtinterpréter notre conse
titution par le bisls de 1'accord. La tactique ainsi employée
rourrait produire des résultate diamétralement opposés & ceux que

lton zurait pu attendre.

L R 2 2
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Se En conclusion ne pourrions-nous nous demander si la

question des visites ministérielles est vraiment reliée & celle
de l'sccord culturel et, dans lthypothdse négative, s'il ne serait
pas opportun de la traiter comme un probléme distinect?

serge Marcoux
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GEU COMFIDENTIAL
FCO Jamuary 23, 1970

Renewal of the Canada-Prance aceord-cadre.

- Ve enclose, in final form, the proposed letter
£from the Prime Minister to M. Bertrend on this subject .
~= ¥e also enclose g copy of your draft memorandum to t!m
Prime Minister, We have Mﬁ three changes {on gages
7 ond 8). The sugpested minor changes on poges 1 and
would result from the saddition of a brief covering mema-
-- rondum {algo attached) summarizing the recormendations to
the Prime iﬁaister

2. Tha change on page 7 - dropping the serm:enma
veginning ¥ia visite® amnd “ﬁala dit" - 18 sugpested bew
cause these comments on the de Lipkowski v:.si.z; and on the
conclusions Québec may have dravm from Oeneral de Gaullets
departure would need tw be considerably expanded if the:lr
full significance was to be approeciated.

3 As we have indicated, we attach, in final fam,

& menorandun o the Prime Minister which swmmarizes the
longer memorandum and outlines the purpose of the letter to
¥, Bertrand., The swmary was prepared in accordance with
the January 15 semorandum from the USSHAregardineg prepo-
ration of cabinet documents. Although these instruetions
relate to papers for Cabinet, they would presumably apply
as woell to lengthy memoranda dimcteﬂ to the Prime Kmistar.

DAVID STANSFIELD
Co-ordination Division
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T N ‘ L .
‘ ) . ' MANITOBA
N DOMINION-PROVINCIAL-CULTURAL RELATIONS.

SECRETARIAT O
YERALES-PROVINCIALES -CULTURELLES

SECRETARIAT'DES RELATIONS FEL
RV — D L Pok
' ' <.

Pisce 311 '
Palais législatif F%}(D

FROM: ACRG

i
§
£
H e
3, S ' Winnipeg 1, Manitoba .
H qg»} \\ ™ ie 19 février 1970
£ B L ) -
" /\[_(:6%
25/2
M. André Couvrette )
Ministére des Affaires extérieures : . o . , .

Ottawa, Ontario

Cher monsieur Couvrette,

tion de votre lettre du 22 janvier au sujet

J'accuse récep
et accord.

de 1l'accord France-Canada et de la commission mixte de c

Actuellement, nous sommes ‘en train d'étudier les moda-

lités de cet accord afin d'évaluer les conséquences d'une partici-
pation éventuelle de notre part. :

i vous remercier de votre offre de rendre visite
tous” les , renseignements récessaires.
province pour une dizaine de jours
dienne a la Conférence des
Mauritanie. J'aurai sans
des discussions sur ces points

: - Je tiens
au Manitoba pour nous communiquer
Toutefois, je serai absent de la
afin de me joindre 3 la délégation cana
Ministres d'Education qui se tiendra en
doute 1l'occasion & mon retour d'entamer

avec vous.

Veuillez agréer, cher monsieur, l'expression de mes
a sincére reconnaissance devant la

sentiments les meilleurs et m
ifestée par votre ministére.

collaboration qui a déja été man

1'Adjoint législatif au Premier Ministre,

- 7 » . .
CEZZLAQCAﬁZ' (Zgﬂiféﬁlgﬁﬁbvuéél,

/Z?<AAV Laurent L. Desjardins
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EXTERNAL AFFAIRS "AFFAIRES EXTERIEURES

’ o SECURITY o
}0 M, J.G.H. Halstead Secnits CON?‘IDENT;F’ L
DATE le 19 février 1970
EROM Gilles Mathieu NUMBER
REFERENCE ' ‘ Numéro ﬁgﬁé__,
Référence FILE DOSSIER
. OTTAWA o~
gu-B:ECT Accord ~cadre . ' 3 O -/0 -~ /7/6 Mcg
vie! , . MISSION
ENCLOSURES i ‘

Annexes

Avec le temps qui passe, je me demande de plus en plus si
nous pourrons 3 temps (i.e. avant la date en mai de reconduction

DISTRIBUTION automatique) compléter.la consultation avec Québec et celle avec la
France. Du point de vue de Québec, il ne fait pas de doute que les
M. Montpetit commentaires que nous lui ferons (e.g. le besoin de ne plus transiger

dtune certaine manidre avec la France sans informer et obtenir
1ltassentiment d?0ttawa) mettront en jeu une position de fond du Québec
ou en tout cas de M. Masse. Dfautre part, l'approche des élections
provinciales ne facilitera pas . les choses.

2. I1 est fort possible, par conséquent, gque nous ne puissions
pas aboutir 3 rién de précis avec la France avant mai. Dans ces con-
ditions, nous devrions développer une .position pour cette éventualité.
J%en ai déjd parlé 3 Stanford de la Direction juridique.

3. Notre principale préoccupation consisterait 3 empé&cher
1ltapplication de la reconduction automatique sans nuire 3 1faccord-
cadre et sans soulever 3 ce moment-l3 un doute sur notre désir de
renouveller 1%accord. Je me demande si nous ne pourrions pas
procéder ainsi: indiquer aux Francgals peu de temps avant la date
en mal que, nous référant & l'article de reconduction automatique,
nous jugeons bon de leur faire savoir (ou de leur rappeller le cas
échéant) que, sans vouloir mettre lfaccord lui-méme en cause, nous
sentons .le besoin de préciser les termes de 1%échange de lettres
en annexe et/ou de 1%aide-mémoire de novembre 1965 avant la venue
4 terme de lfaccord en novembre 1970.

L. ‘Cette formule nous permettrsit peut-&tre dfassurer conve-
nablement la suspension de ltapplication de 1ltarticle de reconduction
et de gagner six mois. Une autre formule plus large mais aussi plus
conforme avec lfidée de traiter plus politiquement que juridiquement
ce probléme (sans accepter un renouvellement inacceptable de 5 ans)
serait de suggérer aux Francais en mai de renouveller l'accord-cadre
pour 1 an seulement en rappellant que nous sentons le besoin de le
préciser dans l%'intervalle. Ltavantage de cette formule serait
dtécarter ce qui serait aubrement un refus de renouveller automati-

.../2
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quement ltaccord et de laisser le probléme se régler plus &
loisirs via des consultations politiques qui pourraient ntfaboutir
que plus tard & des textes juridiques satisfaisants.

5. Ceci ne réglerait pas directement le probléme de ltentente
culturelle France-Québec qui doit aussi se reconduire automatiquement
en mai. Quelle serait la position de 1'échange de lettres de cou-
verture 3 cet dgard? On pourrait peut-8tre éviter de soulever la
question en concentrant plutdt notre attention sur l%accord-cadre

qui a tendance 3 "couvrir™ aussi indirectement la signification de
1tassentiment exprimé dans des échanges de lettres distincts mme

s%ils sont distincts.

b

"Gilles Mathieu
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FCO/J.C. Tremblay/dg

[N

M, Stansfield”

‘Jean—Claude Tremblay st s

‘Revision de 1'accord-cadm ance--Cana.da. - reneontre
interdivision du 15 a.ml 3la direct:.on de l'Eumpe.

,_ Au lieu d’écrire des notes. détaillées sur chaque point soulevé 3. la

' -* rencontre, mon intention est de vous donner dans.ce court mémoire les
-conclusions et guelques points importants soulevés pa.rticulierement par - -
monsieur Stanfon‘i de 1& direction juridique et M., Halst.ead de 18, direction

.',' M. Gwyn eumpéenne. Conen R , o o

2. Je sms, avéc ]a pemssion du Prés:.dent intervenu, au tout début de
+ la rencontre pour, t.out d'abord vous excuser du fait que vous ntayiez pu -
assister vous-méme & cet échange de wvues, et soulever les guatre points -

-principaux que nous.avions discuté hier et ce matin,. Il serait peut-etre

bon que je résume bridvement ces quatre points: -

1) 1téquilibre du-mémoire qui penchait défmitivement ‘en faveur .
.. 'd'une option (celle mise de l'avant par la direction européenne)
qui, j'ai expliqué, pourrait &tre dangereuse compte tenu de la

.+ fermeté démontrée par le Cabinet et le Premier Ministre en

,’ . particulier dans le passé,:sur ces questions partlculleres' R
*2)  le mémoire tel que .présenté ne pouvait satisfaire la direction =~ -
e ' .de la coordination. J'ai & l'appul de cette affirmation apporté . -
, =, © - . ... .trois ou quatre exemples que j’avais dfailléurs discutés avec
I “vous. Jtai souligné par la mlme occasion que le Premier Ministre. "
et son’Cabinet avalent droit § une information eompléte ’ obaect.lve
- qui leur pemettrait de. prendre une déclsion en tonte connaissance
- de -cause, . .

3) pour éviter'une capitulation complét.e s j’ai suggére 1a séparatlcn
- \-.‘:», ;.. ou l'isolement des deux questions que nous voulions re-négocier,
S ‘clest-d~dire la question de ltinterprétation versus celle de

¢ . i - ltaccordecadre lui-méme. En isolant des deux questions, nous.

o ST '. < nous réserverions le droit.d'entreprendre un dialogue sans S
w27 - avoir 4 remetire un aide-mémoire qui nous semblait une pmcédure :
.~ . inappropride et qui surtout ne sollicite pas une. réponse. .
~ Employer la m8me méthode & ce moment-ei (i.e. aide-mémoire de

' '65) pourrait donner aux Francais 1'impression que rious ntattachons

pas tellement dtimportance 3. toute cette questlon et le sort

réservé 4 ce nouvel aide-mémoire pourrait bien étre le méme

que celui réservé au premier.

'-rttvo 0/2
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. ,1*) "J tai] par le. aulte, suggéré ~l'envoi ‘qtune lettve du Ministre

fjﬁ" ;v~8harp & monsieur' Schumann g référant’ aux discussions récentes

i ‘ﬂ “entre ces deux personnages & Paris, et nfattaquant surtout

f“"“' ‘aux avantagps ‘psychologiques et de- présentatlon dtune ‘telle

. lettre en comparaisen ave¢ la ‘méthodé de- 1taide<mémoire..

;ff;h 5' Une_lettre ‘demande une-répense.  Nous pourrions alors identifier

el plus facilement 1a position frangaise et si,-du cbté francais;

2% Mon ne' ‘daignait mas donner suite & cette léttre, nous pourrions

au moine gux yeux du public donner 1ltimpression dfavoir voulu
négocier et’ remsttre 1a responsabilité de difficultés éventuelles
du cdté franqais. N

3. JMonsieur Stanford a soulevé deux points d'une importance capitale,

I1 a souligné que nous ne nous attendions pas & ce que les Frangais soient

complétement d'accord avec nous; donc nous devions ‘donner -un assentiment

conditionnel 3 la reconduetion de l'accord-cadre

. Quant au contenu*de l'alde-mémaire ony soullgne un nombre de droits

de la part du Couvernément canadien et ceé, d'une fagon unilatérale.

Ltinterprétation dés traités est un droit bilatéral et ce que nous

voulons faire par la présentation d'un aide-mémoire n'est pas tellement

dtaccorder au Canada le droit unilatérsl dtinterpréter ltaccord-cadre,

mais plutdt de prévenir gue la “France Zhéxercez’ce droit unilatéralement.

Il convient donc de changer compl%tement le ton de l’aide-mém01re qui doit

refléter une approche bildtérale qui ne nous expose pas & un refus complet

deela part des Frangals. ‘Ltaide-mémoire doit donc¢ poursuivre ‘deux buts.
“(a) ‘donner les vues canadiennes sur 1a question dtinterprétation et

- (b) constituer un acte d'assentiment & la reconduction de 1l'accord

"on the understanding that ...".

Monsieur Stanford a soutenu qutun aide-mémoire lierait. juridiauement la

France méme si les autorités frangaises ne répondent pas’'d cet ‘aide-mémoire.

Nous donnons donc notre consentement explicite & la reconduction de l'accord.

5, Monsieur Halstead a suggéré une solution en deux’ étapes. " la .premilre
consistant & un échange de lettres en ce qui concerne l'lnterprétatian

de l'accord avec le c8té francais et quitte par la suite & procéder &
ltétape de 1l'échange de ltaide-mémoire. J'al personnellement soutenu

cette formule., J. Stanford a souligné que 1'élément "temps" ne permetirait
pas une telle solution et que si nous négocions, que nous ne nous entendions
pas et que l'accord serait renouveler & certaines conditions, les Frangais
pourraient faire la méme chose et adopter une trés grande rigidité, ainsi

‘que conditionner leur assentiment & leur propre liste de conclusions.

6. Il a été convenu que la direction juridique allait écrire le premier
et le dernier paragraphes de ltaide-mémoire ainsi qu'un paragraphe sur les
conséquences légales sur la capacité internationale du Québec que pourrait

avoir une dénonciation formelle de l'accord~cadre puisque les accords conelus

suparavant entre la:France et le Québec seraient toujours en osuvre et que
conséquerment le Québec pourrait se réclamer éventuellement du droit de
conclure des traités.

vor/3
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PBS, PDM (M. Roguet), PDF, M. Halstead, M. Mathieu CONFIDENTIEL

Ie 17 avrid 1970
Jasques Montpetit :

ey,

Accord-cadre franco-canadien : 30- /0 - 7 —2
& déjeunor ce midi Lem m'a demandd co que nous entendions faire
& ce au,jet. Je lui ai répété en gros ce que ¥. Sharp avalt dit 4 M.
Schumann & Paris, e.g. le texte de ltaccord culturel et de lYéchange de
lettres de 1965 (1o lettre de 1'aceord) nous convient et nous scuhaitons
qu'a.l goit r&mnéa:x.t meis les modalités dYapplication, soit 1'aide-mémoire
remis au Qual le jour de la signature de ltaccord (1ifesprit), nous ond

toutefois causé des difi‘ical‘c.es et c¥est ce que nous sovhaitons revoir
avec les Frangais,

2. Iem m¥a demandé ¢o que nous aurions 4 propossr. Jtai répondu

que co qui nous apparaissalt nécossaire était de trouver une formule qui
pulsse nous dégager du cercle vicicux des inﬁe“proi:aticns uniletérales

des modalités dapplication de ltaccord ol chacun monclogue dans son coin.
Corme M. Schumann 1ltaveit Iuf-mdme rocormu, les teaxbes de 1965 dtaient
passeblement vagues. Il serait peut-Bire utile que nous définissions une
bonne fois de fagon détaillés notre position sur la fagon dont 1lYaccord=
cadre doit, selon nous, 8tre appliqué en pratique. lLa France peut abtre
dYaccerd ou non avee notre fagon de voir les choses. Ce qui nous paraltrait
normal cfest qutld partir du moment ou une différence dtinterprétetion est
consbatée, il slengage onire les deux pays des consultations pour chercher
& résoudre cetbe différence. Clest ¢e que nous almerions veoir & 1l¥avenir
alors que dans le pagsé il nty avait Jamais & proprament parler de dialogue,
meis deux monologues qui tombaient chacun & plat.,

3a Len mta répondu que, du odté frangais, on seralt sans doute
réticent & toute proposition qui paralitrail destinée 3 6établir un ®contrdlen
ou une "supervislon" de la part du gouvernement fédéral sur la coopération
directe d8jA établie entre la Freonce et le Québeg., On serald particulidre-
mont rétlcent si ce contréle devaii comprometire les ententes qui axistent
dé3& meis i1 n¥était pas imponsable que 1ton soit disposé & engager des
conversations dans un esprit passablement ouvert gl ces cexrvarsatians
devalent porter sur les modaliiés qui devraient s"appl:.quer & l¥avenir

et non porter sur le paseéd. Leam m'a dit &ire convaineu pour sa part que
cos eonversatxans auraient besucoup plus de chances dtsboutir i elles

se déroulaient & un niveau suffisamment élevé 3 Parls, en dehors de
Loute publicité et dans un ¢limat serein et, enfin, ol elles précdderaient
la présentation dtune proposition écrite, Il fallait » selon 1lui, dviter

sesf2
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de nous eréer une situation qui pourrait dtrs exploitée par des

esprits chagrins et ol le Canada serait représenté comme cherchant

3 provoquer un ‘kenoncement public® de la part de la France i sa
polibtique de coopération avec le Québec, Jvai expligué gue mlme sl

nous devions présenter quelque choss par éerit il ssrait fort probsblement
souligné que si ce que nous proposions ne renconbrait pas lYaccord des
Frangals nous ne demanderions pas mieux que dten discuber avec sux. Dans
ce sens 14, je doutais fort que notre présentation ait le caractdre dtun
geste unilatéral, donc d¥un monologue., Noug voudrions au contraire
engager un dialogue. Soulignant que je parlals de fagon toub 3 fadb
franche et strictement personnelle, je lui fis remavquer quti mon avis
1la France devail dviter de commetirs deux errours fondamentales en
accueillant la démarche que nous pourrions lul faire A propos des
modalités dtapplication de 1ltaccord-cadre. La promidre serait de se
placer dans une position ol elle paraidrait nous dire *'ex cathedra®

ce qui nous est ou ne nous cst pas permis de proposer sclon les termes
de notre propre assentiment. Ia deuxidme serail de nous rétorguer que
1z France nlest pas dtsccord avec notre interprétation et quvelle sten
tient pour sa part & la sienne, sans plus. Ltaccord culturel ssb wn
zecord enbro Etats; il n'est pas question que chacun ltinterprdte unila-
téralement pour ses propres besoins. Pulsqu'il ¥ a des différences
dtinterprdtation, il est donc ndcessaire de trouver une formule qui
permette des consultations entre les deux partics pour résoudre ces
différences. : :

JACOUES NMONTPETIT

Jacques Montpetit
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BEST ORIGINAL AVMLABLE
MEILLEUR ORIGINAL
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MANITOBA

SECRETARIAT ON DOMINIONrPROVINCIALrCULTURAL RELATIONS. /)’
SECRETARIAT DES RELATIONS FEDERALES-PROVINCIALES-CULTURELLES

FROM: ACRG | " - )
Arn 24 1§70 9/’ .le 21 avril, 1970 J0 ./4 ‘:F jpu
A s )

M. André Couvrette

Directeur des Affaires Culturelles
Ministére des Affaires Extérieures
Ottawa, Ontario

Cher Monsieur Couvrette:

Suite & la rencontre qui a eu lieu 3@ Winnipeg au cours des
semaines passées, le Secrétariat des relations
fédérales-provinciales-culturelles serait heureux de recevoir
copie des arrangements culturels directs qui existent entre
les provinces canadiennes et la France. Nous aimerions
récevoir le plus tdt possible ces documents afin que le
Secrétariat puisse porter une recommandation aupreés de son
ministre dans le cadre de son travail d'analyse au sujet -
de 1l'accord France-Canada.

Veuillez agréer, Monsieur, l'expression de mes sentiments
les plus distingués et notre reconnaissance devant 1l'esprit
de franche collaboration qui existe entre le Secrétariat .
et votre département.

le Secrétaire administratif

M. Gérald Backeland
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ACCURD CULTUREL
ILNTRE v
Lé GOUVERNEMENT DU CANADA
ET |
1E GOUVEHNEMENT DE LA REPUBLIQUE FRANCAISE

L COVERMEMANT DU CANADA - BEST ORIGINAL AvILABLE
ot - MEILLEUR ORIGINAL -
LE GUUVERNEMENT DE LA REPUBLIWE FRANCAISE S

- animés d'un égal désir de développer les 4changes entre les deux pays ‘
dane le domaine de la culture, de la acience, de la techniquo et des arts,

~ persuadés que cette coopération contribuera A renforcer les liens d'a-
mitié traditionnelle qui unissent la France et le Canada,

- également attachée A favoriser la diffuaion'de'la langue frangaise, ont
décidé de conclure le présent Accord Lultursl ot, & cet effet, aont conve~
nus do ce qui suit: ' .

Article Prenjer

Les Parﬁios contractantes, sbucieuses de développer la connais-
sance mutuelle des cultures et civilisations de la France ot du Canada se
prétent leur concours & cette fin.

En particulier, ellea encouragent l'établiasement de contacts
étroits et suivis ontre établissements frangaiset canadfens tels qu'Inati-
tuts et Centroa culturels, institutions artistiques, scientifiques et
toechniques. [illes ce tiennent mutuellement 1nform6es des développemsnts qui
interviennent dans ces domaines.

riicle

Les Parties contractantes favorisent, dans la mesure de leuns
compdtences respectives, les échanges entre leurs Universités de professeurs,
de lacteurs et d'aselstants, ainsi que de responsables de groupsments univer-
sitaires ot extra-universitaires, S

Chacuns des Parties contractantes s'efroree dp.d5vglopper 1loctrol
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“ BEST ORIGINAL AVAILABLE
-2~ MEILLEUR ORIGINAL

| de bdur_oos d'études ou de perfectionnement aux étudiants de 1'gutre p’a.jre;
Lrticle &4
Les Parties contnctantee s'ongagent A rechercher les moyens
d'accorder aux dtudes offectudas, aux consours et examens passés et aux

dipldmus obtenus sur le torritoiro de 1'un des deux Etate, une équivalencc
pnrtiono ou t.otslo sur le territoiro de 1'autro.

Artdole &

Les dua larges facilités aont. accordées dans toute la mesure du
possible par chacune des Parties A 1'organisation de manifestations artis-
tiques de 1'autre Partie ot notamment de concarta, d'oxpoaitiana ot. de re-
pr&untauoﬂa théltulu. ~ . '

Les Partiss contractentes facilitent réciproquement et da.ns ls
cadre de leurs législationa respectives » 1 entrde et la dirtuaion sur leurs
torritoiru: _

- d'oouvrca oinématographiques, maioslu (sous forme de partitions
- d'enregistrements sonores), rudiophmiquow ot téldvia‘u, .

- d'couvres d'srt ot de lwn ropredunum, ‘3

- do livres, de périodiques ’ d'autroe publicauma cult.urenu, eoientifi-
ques ot uemlques ot des cat,aleguu qui les concernent.

_ éllea prét.ent s dane t.oute le mesurs du posaible y leur eonooum &UR
manifostatione et aux 4@@@@@ organieds dane ces dominea.

Les Parties contractantas développent leur coopiration dang les do=-
maines de la recherche scientifique ainel quo de la formation des cadres ad~
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BEST ORIGINAL AVAILABLE

L MEILLEUR ORIGINAL
minietratifs et tachniques.

A cette fin; elles favorisent entrs las deux pays les Schanges
de savants et de chercheurs, l'octroi de bourses de perfectionnemunt ou de
recherche et toutes activités do nature A accroftre le dévaloppement scien~
tifique ot technique. o :

Chacune des Parties contractantes facilite, dans toute la mesure
du possible, la solution des problémea administratifs et financiers soule-
vés per l'action culturelle de 1 ‘autre Plruo eur son territoire,

Artdole 9

Chacune des Parties contractantes facilite, en conformité avec sa
légulnuon, 1'entrée ot le sédjour des resacrtissants de 1'autre Etat qui
ax.;xi-oont leur act.iviu dam 1o cadre du w‘amt Accord ainsi que de lsur
famille.

Elles raoﬂitent dame lea m&men eondit.ions l'mvortaeim des biens:
ot oftot.e personndla de ces ressortissants.

Une Cmiﬂsion mixte franco-canadienne se réunit alternativoment
b Paris ot & Uttawa lorsque les deux Parties le jugent nécessaire. Elle
est prdoid&a A Paris par wn Frmqaie ot. A “thwa par un Canadien,

- Elle sxamine les gquestions concernant 1 'application du préaent
Accord. Elle étudie, en perticulier, le programe des actions & entreprendrs
ot le scumet b l'assontimm des deux Gouvernements, -

Chacune des Psriiea centractantes notifiera b 1'autre 1'acoomplis-
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‘sement des formalités requises par sa Const.iwcion pour la mise en vigieur
du présent Accord. Celui-ei nrondra erret & la date de la dernibre de ces
notifications.

Le préaont Accord est oonclu pour unenﬁrioda de cinq ans, renou-
velable par tacite reconduction, sauf dénonciation par l'une des Parties
contractantes six mois avant la date d'expiration.

EM FUL DE QUUI les repr&oen- - | IN WITNESS WHEREGF the

tants des deux Gouvernemants onb . - representatives of the two
eign‘ le présent Aceord.» ' , _ Giovernments have signed thia
g o agroomont. P ,

FAIT, en double exemplaire & - S DUNE 1n two copies at
Uttawa, le dix-sept novembre 1965 S ‘Uttaws this seventeenth day of
en frangais et en anplais, les deux - November, 1965 in English and
textes faisant également foi, - French, both texts being equally’

authentic.

Pour le Gouvernement du Canada
For the Government of Canada

Four le Gouvernemenh de 1a République
Frangaise

For the Government of the French
Kepublic
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MINISTERE DES AFFAIRES EXTERIEURES

O_Lﬁm lo 17 novenbre 1965

BEST ORIGINAL AVAILABLE
. MEILLEUR OPfGﬁ\EAL
o H@hbiour lfAmbuuoadeur, ‘

Mo référant A 1'Accord culturel signé 4 la date do ce Jour, |
j'ai l'honnour de vous faire savoir ce qui suit:

Dans le cadre dudit Accord 1ea 6changes avec la France en
ce qui concerne l'éducation et los relations culturelles, scientifigues,
techniques et artietigquos pourront faire 1'objet d'ententes conclues avec lae
rovinces du Canada. Dans ce cas le Gouvernemsnt frangais en informera le
ouvernement canadien, : o

-L'habilitation des provinces A conclure de telles ententes
résultera, soit du fait qu'elles se seront référées & 1'Accord culturel et
& l'échange de lettrem en date de ce jour, soﬂ. de 1l'assontiment que leur
sura donné le Uouvernement fédéral,

. Veuillesg ugréor, Honsicur l‘Ambansadaur » los assurances de ma
t.rba haute connidérauon. '

Son Excallence Monsieur Frangois: Lcdue.
Ambausadeur de France,
OTTAWA.
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AMBASSADE DE FRANCE

" Ottawa le 17 novemﬁre 'i96_5.

- BEST ORIGINAL AVAILABLE
- 'MEILEEUR ORIGINAL

M~neieur 10 Mg nistre,

. . ‘“li l'honneur d'accuecr rdception de votre let.tre en date de
ce jour, me faisant savoir ce ‘qui suit:

' "Dane le cadro dudit Accord les échanges avec la Prance en ce
qui concerne 1'4dducation et les relatioms culturelles, scientifiques, tech-
niques et artistiques pourront faire 1'objet d'ententes conclues avec les

: Erovineu du Canada. Dans ce cas le Go\xv‘mmnt franqais en informera le
ouvommnt canadien,

L'habil it.ation des provinces & conclure de telles ententes ré-
aultera » s0it du fait qu'elles se seront référées & 1'Accord culturel et 3
- 1'échange de letires endate de ce Jour, aoit de l'assentiment que leur aura
. donné le Gouvemmnt téddul.

: J'a:l 1'honneur au nom du vaormmnt h'ancaiu de prendrs acte
des 1ndieutiom qui précddent.

: Veuilles agrdor, Honniour 10 mnhtre ’ les assurances ds ma trds
hauto eonuidéntim. _ 4

L'Hmorabla Paul Martin, °

Secrétaire d'Etat aux Af!’niron cxuriouru, '
OTTAWA, _

-
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lo Gowvernement du Canada considire que la formule reteme
duns le texte des lettres A échanger lors de la signature de iticeord
enlturel entrs le Canads et la Franece implique ce qui suite
{a) le Gouvernement cansdien serait informé des imtemtions du
Gouvernement franmgais de négocier avec telle ov telle province;
(b) 1e projot dtemtente $tabli du odté frangais lul serald
catzminiqué on tonps utile;
{c) Les scrvices de 1timbassade du Canada pourraient recevolir,
sor lewr demande, toutes informations utiles de la Direction géndrale
dos Affaires sulturelles ¢t technigues du Ministdre des Affaires
étrangbres, su sujet du dévoloppsment des pourparlers, on particulier
des dispositions prévucs en vue de la c¢onclusion de ltentente, eb
{d) Dans le cas ou une provines ne se serait pas référée &
1 franco~canndien et i 1%échange de lettires qul
a au Gouvernenont

1thceord cultw

francals, par le moysn dYun échange deo letires ou de notes en date
de la signature de I!We projetée avec une province, g;m cobte
entente rencontre son assentiment comme ce fub le cas pour ltentente
dans le domaine de I1'éducation entre la France et le Québec simnés
3 Pards le 27 février 1965.

le 17 novenbre 1965
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20— /0 »/‘f/ré' 0?

> by s mémoire est d¥examiner la questicn du Welle-
ment de notre acmrd culfurel avee la France 3 ls lunidre de 1%6tat
général des relations entre le Canada et la France.

Signé le 17 movembre 1965, 1%accord euldurel franco-canadien

»as (ci~joint) est rencuvelable par tacite reconduction tous les cing ans,
sauf dénonelation par 1tune des Parties contr: tes six mois avant

la date dvexpiration, soit dvici le 17 mat 1970..

: ~ : pagné dhun dchange de lettres entre le
swretaire d’Etat aux Miaires extérieures ot 1¥Arbassadeur de France

cie & Ottawn, égelement daté du 17 novembre 1965 (ci-joint), qui stipule
simplement que 1thabilitation des provinces 4 conclure des enbentes
{prévoyant des échanges dans les domaines de 1%3ducation, des relstions
culturelles, scientifiques, techniques et artistiques) résultera, ™soit
du fait gu¥elles se seront référées A 1faccord culturel et 3 1téchang
de letires en date de ce jour, soit de l’aasetzt&mmb qne leur aura
dﬁrmé la gouvernement féﬁéral.

Ds plus, traitant de la qaes'bian de 1%assentinent £édéral
selon les besoins pressentis & 1%6poque, un aide-mémoire remis 3 1a
wss France Ye 17 novembre 1945 {ci~joint) venait préciser 1téchange de

letires.

Juridiquement parlant, seuls ltaccord culturel et 1téchange
de letiros, qui furent i 1tépoque publiés dans le recusil des traités,
constituent un accord international créant des obligations d¥Etat &
Etat. La remise de notre aide-mémoire le 17 novembre 1965, bien qutex-~
plicitant selon les besoins de 1%¥Spoque cer‘a:«ainaa modalités dtapplication,
6tail un geste posé unilatéralement par ls Canada. En effet, la France
nta jamais accepté formgllement les termes de cet aide-mémim
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: Il faut eng rm mentionner les ententes Fraaee—ﬁmébae ok les
-é&mges de letires ad hos qui les ont autorisées. _ _

Itentents France-Québec sur ltéducation e Pévrier 1965 ntétait
que le prochs<yerbal paraphé dfune réunion. Aucune limite de durée n"’y
était pricisée, IL¥échange de letires suborisant 1¥entente sur 1%
a été offectué le 27 féwrier 1945; soit a?ant la conclusion de B&ceard*

cadre franco-canadisn.

‘ "",""‘mtmnemmiametleawébeemt conclue
en bonns e% dus forme 16 24 novembre 1965. Conelus pour une période de
cing ans cetie entente est rencuvelable par tacite reconduction, sauf
dénonciation par ltune ou lfautre partie dans les six mois préfeedant la
mﬁdechaquapérieﬁeéadnqm(wﬁ mﬁml@%maietlazammre
1970). Qmim venant aprds la eonclusion de 1%aceord-cadrs franco=canadien,
1téchangs de lettres concornant 1ventente culturelle antrs 1a Fmﬁm ei:. 1e
Québec {daté du 2% novembre 1945) correspondait A 1%cption choisie par le
Québec de ne pas se référer & 1vaceord eulturdl franco-canadien ¢b & 1téchange
de lstires qui 1l'acoompagne, mals d¥obbenir wi assmbimm: séparé.

Les lettres couvrant les deux eéntentes mnw-@iébas mtr
1%¢ducation et sur la coopération cultumue spe‘ ifiad ue #e
entente rencontre 1tassentiment du gouv t canadient,
bilitécpaurmces sntentes az}pari:ient en c}roi% memtianal A la h-mce
et au

Il convient de rappeler que I'aaeeré*caﬁre ast dfsbord et avant
tout un sccord qui gouverns les relations culbursiles entre la France et
le Canada. Ce no sont pas tant los termes mlmes de cet accord qui ont
causd des difficultés gue 1'interprétation que la France en a fait,

nn faﬁ.t, lea avax:ta@s d*nn ‘aea. accord sent réels, ILtfaccord
2adye constitutionnel et polilique: il constitue un moyn
: co 'tpnetdawm des prograrmes et des
échanges enlzm-els franco~canadiens.

adrs el et politious: Quoigue l'aﬁm de 1965
emeapanda.it E 1a vnlazzi’.e du gmmmman‘e canadien de développer des
relations privilégides avec la France, ltaccord et 1*échange de 1et%rea
qui 1tazccompagne répondaient au besoin d¥érdiger un cadrs constitutionnel
acceptable pour les ententes que le Québec signait avee la Franes. I1
reste cepandant que, grice A une option recomme dans oot échange, les
gx;bentea France~Québec ont 646 sutorisses par des échanges de lettres
@ SMhSO

) ot Un s.acard tend & fairs se développer les échanges
culturels; :Ll ;wrmat dtexercer des pressions sur 1lvauire partie pour assurer
la réciprocité; il permet aux deux parties dtobtenir plus facilement des
erédits que si un engagement international ntavait été souserit; il assure
un élément de permanence dans les relations bilatérales, comme ce fut le
cas avec la France malgré les difficultés politicques depuls 1967.
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ion: Un accord permed de ms%re sur pﬁ.@d des mécanismes,
Bege da miaswn mmt.«e, qi favorisent la coordination, la collaboration
et la complémentarité; il correspond deac & un beaom arefficacitéd., la
disparition de ltaccord entrainerait juridiquemend Isx disparition de l:a. :
commission mixte.

Lontrdle: Les anbassades étrangires au Canads peuvent entreprendre
des programes dtacbivitéds culturelles sans passer forcément par les canasux
officliels, & condition de respscter les lois dn psys. ¥Ea 1tsbsonce dtun
instrument juridique agréé entre les doux pays, le Canada ase trouverait privé
dtun bon noyen dtemercer son contrdle sur certaines activités frangaises par
voie de consultations cu de népociations., Ia ¢ 3

: ression de 1Yaccord aboubis.
rait sans doube 3 défavoriser les intérdts du gouvernauent fédéral, nobamment
en ce gui a trait aux activités culturelles frangeises diriges vers les

minorités francophones du Casada. Il pe faut pas oublier non plus que
lﬁacaord constitue actuellement la seule Yeouverture" juridique pour ls
Houvesu=Brunswick et les provinces aubres gue le Québec.

' uelle que soit la fagon ﬂmwiﬂmm les intentions 3 long
terme de la politigue frangaise envers le Canada et le Québee, ltattitude
réeente de la Frence ne mous permet pas dtespérer pouvoir conclure avece
elle actuellenent ou dans les prochains mols wn échange de documents juri-
diquenent satisfsisants el qui répondent suffisamment 3 nos enﬁ.gences. Ies
formules gui nécessitent 1faccord de la Frante sur la rédaction sxpéditive
dfun texte salisfaisant semblent dont & écarter. .

. Nous pouvons concevolr g pijori ies choeix dtsction sulvants.
Compte tem des réalités polibicues, liéve:mﬁil des possibilités aeceptables
ost cependant $yds limité:

Ho posor asucan geste dfici le 17 mai enbrainerait au
tiguement la prolongation, pour une nouvelle périade da
cing ans, de 1%accord cilturel et de 1véchange de letires.
Laisser reconduire l'asccord sans stefforcer dten expliciter
les modaiités d'apyiieatian Sguivaudrait pour le Canada 3
accepter le oclimat dtfa Bté qui stest déveiappé depuls
1965 et & justifier agr&smlesaims&** ) ation et
d¥application commis par 1@ Québee et 1a Frence depuis zﬁnq
ans. QGela me parait insd »

Il suffirsit que nous fassions tenir 3 la Franes, dtici le
17 mai, une note formelle lui signifiant gue nous ne désirons
pas que 1lfaccord eulturel scit reconduit & son expirstion le

'Qi/’i‘
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17 mvembm prochain. La dénonelation fame?;l& en*hras.nerait
1a disparition de toutes les stmcﬁam sur 1
rapaseatlasmla»ians‘m esmla%mcaetla
Copade. Elle n¥éld iner ant pas la mspératian
enlburells qui atest é%ablie avec 1tassentimeat du gouverne-
mmt fédéral entre la France o le Québec. Alinsi, 1lanb: 2
¥ wmﬂwmﬁwﬁ%qﬁmﬂ@ﬁeﬁmﬁmg
sm:re is Québoc et la France persistoraii; en effet, la dénon~
elation en 1970 de ltaccord=cadre de 1965 ue signds era.it paa
nécessairenent suwr le plan Juridique ltemmulation des ibes
entre Pards ot Quibsc précsdemment azztoriséea.

En optant pour la dénonciation formelle le gouvernement fédéral
e retiverait done de la gclne ot lajsseradd le champ Iibre
d&sme&tﬁa%hﬁm%m%&, ¢ gegbe nigatif

de la part du gouvernement £édéral surait 4rds probablement
pour effet de domasr un 4lan nouvesu aux pré%mtﬁ.m québéeoises
sarleplmin‘bamaﬁem En offet, la ¢ 5

sération franco-guébé=
rguiy "itm@zmﬁeuteetle%bscymait

pre%endre y ?eeir un fait sonsbity '1@:33191 aceompli, i.e. we

empératicn internationale sans assentiment Fédéral, preuve que

1o Québse est Maouverain® 3 1%4tranger dans les matidres de

sa compétence. Cette solution me pafaﬁ; donie dtre également
cmxhx‘&im % nos intéréts.

Uno dénonciation accompagnée dfune propesition de renfgociation
de lfaccord culturel et de 1%Schange do letires se présenterait
wiowx mals 1¥improbabilité quasi totale de conclure yne ndgocia~
tion satisfaisante avec la France dtici & la dute dtexpiration
de 1taccord entrainerail en pratique la disparition de 1tacoord
eliursl en novembre prochain. Cette varlante no peut non plus
#tre retome sans encourir des risques inaccephables.

Avent la date du 17 mal paévue pour le dépot d¥'un avis de
dénonciation nous proposerions & la France de rensgocier

soit une interprétation commmne de ltaccord-cadre, soit

une nouvelle rédaction des textes emtedues, Vu lfir@sssibi-
1ité probable dtaboutir avant le 17 mai, nous serions forcés
peu avant cette dchéance soit de démoncer 1%accord, soit de
le lalsser se reconduire en déposant notre interprétation qui
prendrait slors wn caractdre de solution iuposée.

ie but de cebte manveuvre serait do signifisr R la France que
nous n¥avons pas dtobjection 3 1la reconduckion de ltacecord
culturel en tant que fel. Toutefois, étant domnd les difficultés

t‘l/s
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Sprouvées ém 1e passs, nous proposerions en m tmgps
&amsgmcherens&hle miaadocmems nnexes af

dtsboutir 2 des mo ; et 46 ¢o
%iqu‘ﬁ arriwm

scceptables 3 tous Tos intérensés.
dammez:ts W,’liacmrd ealtnral Trancomg

Fous woyons difficilenent emmukiaﬁ‘mmeywrrﬁt 2ccept
uns si*b*aation aﬁ liacm mﬁtaml avee m%m &tant recam&:ﬁt
it en . Geﬁ.éqmivwdmit&fm
adastire 2 la France qufmsa‘ttaﬁ:edavantageéepﬁxau
main‘him &e vmm eal‘km'el avec le gouver féderal gutd
Ithabilitation daa provinces 3 concli sntentes aves elle.

é.‘vaubqualaﬁsw&%ﬁ :
mteq&i

1)

duction prenne sos ¢ffets, l.0. avant
. $4déral remetirait 3 la France une

ciserait que le Conada seralt heureux daccepter la
reccndueﬁan de 1¥accord eu}.tml,

2) espliciterait de fagon détaillde 1
le Canads accords % son assent
Qé&ﬁ, aib; 'm,

3) proposersit que les différences ﬂ?mtm'prétation fassant
Itobjot de ecn&il‘&aﬁiﬁns bilatérales.

Cetie possibilité constitue le moins ?aauvais choix dont nous
puissions nous prévaloir dans Jes oire nges actuslles.

En effet, 11 ne compramet pas Ltaccord eultnml Jui-ridme

pulsgque nous acceptons expressément sa reconduction. De plus,
mmmmmmmwmmm,

ams pleinement justifids dtagir de notre propre mmative
pour indiquer 3 ls France, & la lumidre de Lltexpérience passée,
las modalités d¥application qai selon nous devralent s¥appliquer
désormals. En fail, ce serait la premidre fois depuis le ddpbt
de notre aide-ménmoire en 1965 gue mous remstirions officiellement
& la France un texbe complest de ltinberprétation gue nous dormons
4 notre propre assentiment. Enfin, plutdt que de présenter cstte
intterprétation comme wn ai;@le geste unilatéral, notre note
conclusrait on soulignent que le Canada trouverait tout naturel
¢que les différences a'interprémion fasgent désormais ltobjet

de consultations bilatérales., Du simple point de vne ds la pré~
sontation de notre thise, cetis dernidre proposition aursit
itavantage de rendre plus difficile un refus catéporique do la
France qul équivaudrait au rejeb dlune proposition de aonsulta-
tions bilakérales.
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Cetbe initiative de notre part placera la France devant le
cheix sold de dénoncer l¥asccordw-cadre avant le 17 mal, ¢
qul me semble peu probeble, soif dtaceepter les considérations
énoneéea dans notre note, ce qui est trop ospdrer, soit de
ne pas répondre oy de nous répondre en réaffirmant sa propre
thdge. Dans ce ﬁeﬁﬂe‘r ca8, qui me senble dtre le plus probable,
. nous psa:’rioﬁa soubeniz qutil n¥appardient qufl nous de définir
€8 gue signifio l*aasentmem canadion mais que nous soimes
taz&gmzm ﬁisposéss % examiney avec la France lss difficultés
aqud gféseﬁ{;ent e pratique dansg 1’applieatioﬁ de l’aem
Qﬁﬁﬁ?ﬁ Le&batgali%i@e;m' pans aucun dov
1z position eanadienne serait beamaa@ plua fermenent éta;féa
ot cYesh cetie foig la France qm. gorait placde sur la défen~ -
give,

71 Y it &tre st iée dans les six mois précédant
heque péricde de ¢ing ans; mx&, cette annde, entre Te 2 nal
noverbre 1970, IYentente sera évide b reconduite tacitewnent.
Il nous tandra dene, pulsque notrs sssentiment 3 : cette entente fut donné
séparément, prendre la précaution dven préciser la sigdficstion avand la
date de reconduction tacibe le 24 novembre prochain., Come nous aurions
précédament défind les exigences de potre assentiment dans le contexte
géﬁér:ﬂ. de 1vactord-cadre, il suffirait, dans une opération ayant lieu
quelques jours plus tard, de mous référer & notre note et de préeiser que
les indicstions qui y sont apportées stappliquent également 3 1¥assentiment
que nous avons signifié 2 1tentente culturdile.

Quart 3 Ltembente Frande iEbec aur 1%éducstion, elle ne comporbtait
pas de ﬁate 3.imite. ﬁm ponm@ns cependant pmﬁter :%e 1’wc&mn ponr

Poisgutwne négoclation satisfaisante e avec ia Francs ne sarble
pas possible, le choix d'une reconduction act ande dtune explicitation
détaillde de 1'interprétation que le Canada Qonne aux exigences ds son
assentiment et dtune proposition gue les différesncss d¥interprétation .
fassent 1%cbjet de consultations bilatérales, me saibls &lre la solution
1a mieux adeptée sux circonstences. En effed, gquelle gue soit 3;%%1%&:16
de 1la France, nous pourrens nous en tenir & la position que le gows
canadien ost parfaitement justifié de définir lui-mSue 2 la lunitre des
expériences des cing dernifres ammées et au moment ol cet accord est
recondult, les conditions qutil souhaite voir respectées su conrs des

cing prochaines anndes.

wesfT
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En ¢o qui concerne les ontentes France-Quibee et i'aaser:&imm
gpécifique qul lewr 2 66 dormé, jo propose gutaprds avoir remis & 1a
France une plicitation détailide de 1¥interprétation que le Canada domns
aux exigences de son assentiment, nous précisions sn gouvernemont frangais
qae ceti*re mﬁuﬁaﬁmn sfapplique également 3 notre assentiment ¥ 3.*&:1%.62&9

le wo-Québec ainsi quts 1tentente France-guébec stn' I'édma%im,

: 84 wous &bes dYaceord, je vous saurais gré de miautaﬁw kS
- r@wt%re la nobe ci~jointe 3 1fanbassadeur de France entre le 1’3"‘ et le 17

- wochalr eﬁ%rem%;%m quslques Jours aprds une note rappelant que ses
P yionsg valent Sgadenment gaur les ententes France-Guébec sur l'éducatian
et les ras‘a‘tfisna ealture}les. uﬁ rezettant ls note ci~jointe & 1¥abassadsur
de i?ranca, Ja comphe lul soulig =% gue ¢e gue propose le gouvernew
ment canadien n¥est pas ls mnégm&aticn en bloe des. medmites dtapplication

ord-cadre, oo qui serait politiquement indigeste, mails bien que:

' Pérencos dtinterprétation Lassent 1vobjel, aun fwr et 3 mesure qn*eues

apparﬁtrem, de consultations enbre les deux gouvernements.

Enfin, je propose que mous mettions le gouvorpement du Quibec
au sourant d¢ mf.re «demehe an moment m\ nous lveffectusrons aupris de
la?mm:a*m bee o5t boment Intdressé par cetie affaire.
Je nYenvisage pas tcu*‘wfazs d’fangagef une négociation avec le Qusbec sur
,la contena de notre démarche ébont domnd 1%improbabilité qutune tells négo~
clation sboutisse dtune fagon satisfaisante dtici 1o 17 mail.

—_— rvwarie LSREEE
TBLEAST RETURN TG}
BUROPEAN DivISiON |

SOTRU |
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OTTAWA, le ler mai 1970.

Cher monsieur Backeland,

Jlaccuse réception de votre lettre du 21 avril par laquelle
vous m'avez demandé de vous envoyer une copie des documents portant sur
les liens culturels directs entre les provinces du Canada et la France.

Vous trouverez ci-jointesune copie du texte de l'entente
entre la France et le Québec sur un programme d'échanges et de coopéra-
tion dans le domaine de 1 !éducation, signée le 27 février 1965, une
copie du texte de l'entente culturelle France-Québec, signée le 24
novembre 1965, une copie du mémoire ayant rapport 4 la participation du
gouvernement du Nouveau-Brunswick & 1! accord culturel franco-canadien
et une copie d'un rapport de presse se référant & l'amorce de coopéra-
tion entre la Frence et 1l'Ontario.

Comme ces ententes sur des sujets particuliers entre la France
et ces provinces sont administrées directement par celles-ci, je suggdre
que vous vous mettiez en communication pour avoir des renseignements sur
leur fonctionnement, avec le ministére des Affaires inter-gouvernementales
4 Québec, avec M, Robert Pichette, Chef du Cabinet du Premier ministre
et Délégué aux Affaires culturelles du Nouveau-Brunswick et M. Roy A.
Jackman, Surintendant 3 l'Enseignement, ministére de l'Inseignement de
1'Ontario. '

Veuillez agréer, cher monsieur Backeland, l'assurance de mes
sentiments distingués et amicaux.

le Sous-secrétaire d'Etat
aux Affaires extérieures,

ANDRE COUVRETTE

jeur Gérald Backeland

Secrétaire administratif
Secrétariat des Rslations
fédérales-provinciales-culturelies

Winnipeg, Manitoba
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SECRET

FLE(}r.Stanford)
GRF(M.Blanchette)
FCO(lir.Stansfield)

CCO! Ce

The results of the Quebec olection do not, in wy epinion,
affect the decisions you have takcn eomemmg the renewal of the
Accord-Cadre with France.

_ Fornctofthermnduuofthckceorbc.drewm
assums, nevertheless, that Prance will find, in Qusbec, a government
less prepared to lend itself to circumventing the interests of the
Canadian govermment under the Accord. You may agres that this justifies
changes in the form, although not in substance, otourcmniutionto
the French Ambassador and to Quebec. I would not intenmd, inaidlat
to convey formally to the provinces (for we should notify all of
the actual text of the first person note to the French Ambassador. We
should proceed from the assumption, however, that this text will reach
-Quebsc sooner or later, probably via the French, and indeed I suggest,

. below, that we might bo well advised to anticipate this, and to avoid

. possible cnhu'rmnt. by getting a copy mfticiany into H.Bmuu'a
‘hands.

!wdnm,lnm,mtitmummmmmqutho
new Quebec leaders thought cur note to the French reflected fede. .. suspi-
cions of Quedec intentions. It might be even more unfortunate if they felt
that ons of the first federal actions relating to Quebec, after the Quebec
election, were of an essentially negative and restrictive character, designed
to take advantege of their pro-federal sentiments. While all essential points
gtill have to be made to France, we might make a deliberate effort to avoid
giving the impression that everything we say has its origin in abuses by
- France and by Qusbec. I attach for your consideration, therefore, a revised
draft of the mote I propose to address to the French Aubassador. (You will
findattachndforccmrimn thoarliermionlmhﬁttodtem)

.- "0 2
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: I also attach the taxt of the letter I propose to send to all
the provinces & day or so before our démarche to the French-—-this timing
so that we can notify them of cur intentions rather than simply inform
them of our sctions after the fact. You may agree, however, that this
form letter to the provinces does not in itseif meet the rather special
needs of Quebec at this particular moment. I therefore attach as well,
for your considerstion, a persomal and confidential letter to M. Bouressa-.
it will not mxtter whether he has assumed office by the time he receives
it or not-—-explaining why we have thought it necessary to make certain
_points to the French. I would propese that the actual text of our
communication to the French Anmbasssdor:zcoarpany your letter to M.Bourassa
on an unofficisl and confidential hasis

TmuningImuldmpouiainbrief as follows:

a) Your letter to M. an-mamuldgofmutmthu
end of the week;

b) On m 11 my letter to all the pmvinces, mclmng Quebec,
would be d.iapatchad;

c) Om May 12 I would deliver the first pers‘c.l-: note to the
French Ambsssador. , '

Do you agree with the terms of the letter to M, Bouressa which
- I have attached for your signature? Do you agree with the other moves
proposed, and in particular with the revised text of the firet person
mwte to the h'ench Apbessador?

[
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¥y dear Premier,

As you know, Canada concluded & cultural agreement with
France on November 17, 1965. The final clause of this agreement
provides for renewal for a further period of five years by tacit
agreement unless ome of the contracting parties gives notice of
termination et least six mounths prior to the expiry date, that is,
before May 17, 1970.

For its part, the Government of Canada 1s anxious %o
promote the widest possible expansion of co~operation with France
in the cultural, sclentific, technieal and artistic fields. Accord-
' * ingly, the Government has decided to let tacit renewal of the agree~
ment take effect. Before May 17, therefore, I shall transmit a
commmication to the French authorities to inform them that the
Canadian government is happy that the agreement is being renewed.

C I shall also be informing the French government that,

for its part, the Camadlan government considers that the exchange

of letters of November 17, 1965 continues in force. You will recall

that this exchange of letters, amnexed to the cultural agreement,

deals with ententes which may be entered into by France with individual

provinees of Canada inm the field of education and in respect of cultural,

scientific, technical and artistic relations. For your convenience, I am
ooe attaching a copy of the cultural agreement and the exchange of letters.

In my communiecation to the French government, I shall also
express the Canadian govermment's conviction that more frequent and
comprehensive consultation between Canada and France on the agreement
as a whole and on details of its implementation wonuld be of muiual
benefit to both countries.

I am writing similar letters to the First Ministers of the
other provinces.

Yous sincerely,

CRIGINAL SIGNED gy
MITCHELL SHARD

Mitehell Sharp.
The Honourable J.R. 3m11w00d, Dac.w:ug LL.D»
Premier of the Province of Newfoundland,
Confederation Building,
8%. Johnts, Hewfoundland.

000671



-

1)
2)
3)
L)
5)
6)
7)

The
The
The
The
The

H

he
The

Hon.
Hon.
Hon.
Hon.
Hon.
Hon,

Hon.

Document disclosed under the Access to Information Act -
Document divulgué en vertu de la Loi sur I'accés a I'information

SAME IETTER SENT TO THE FOLLOWING PREMIERS

Edward Schreyer, Premier of Manitoba

W.R. Thatcher, Premier of Saskatchewan

Harry Strom, Premier of Alberta

W.A.C. Bennett, Premier of British Columbia
A.B. Campbell, Premier of Prince Edward Islan
C.I. Smith, Premier of Nova Scotia

J.P. Robarts, Premier of Ontario
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Yonsieur le Ministre,

Comme vous le saves, ltaccond culturel comclu entre
la France ot le Camada le 17 novewbre 1965 préveit, dans sa
clause finale, un mécanieme de recomduction tacite sauf
dénonclation forwslle six moie avant son expiration, ctest-d-
dire avant le 17 mai 1970.

Pour s3 part, le gouvernement canndien, déeireux de
favoriser le plus large épanouicsement possible de ls soopéra-
tion franco-cansdienne dans les domaines culturel, scientifique,
technique ot artistigue, o décidé de lalsser in reconduction
tacite de 1taccord culturel prendre ses effeis. Ainsi je feral
parvenir, evant ls 17 mal, wne commmnication au gouvernement
fran¢nis 1wl lsissant savoir que le gouvernement canadien est
bourewx de voir se reconduive ivtaccord cgliurel.

Jtinformeral aussi le gouvernement frangais que, pour
ca part, le gouvernement canadien considdre que liéchange de
lettres du 17 novenbre 1965 reste on vigueur. Vous vous souvien
drez gque cet dchange de lettres, annexd 3 llaccord culturel, &
trait anx ententes que la Prance psut cenclure avee ltune o
Jtautre dos provinces conadicnnes en ce gui concerne 1'éducation
et les relations culturelles, scientifiques, techniques et ariise
tigques. dJe me permets d'ailleurs de Joindre & cette lettire une

ous cople de lfaceord et de ltéchange de lettrss pour fin de 8¢~
rance.

Dans la mime conmmnication, JYexprimerad la conviction I T
du gouvernement canadien gqutune consultation plus poussés sur ST
i'accord et ses modalités dtapplication ne pourrait qutétre 3 S
1tavantage des deux pays.

6“/2

¥onsiour le Hinistre des Affaires intergmmmﬁt&léﬁ,
H8tel du Couvernement, ooty

T
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d%24i aussl notifié les autres provinces dans le mée
sens.

Je vous prie, monsieur le Ministre, de croire en

1texpression de va haute connidération.

VT e Lot £
/%4 g

MEME LETTRE B

L]HON’ORHBAL LT ROBILHHM) Q& {

“Mmﬁ
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- Ottawa, May §, 1970

MEILLEUR ORIGINAL

Je vous fais parvenir ci-joint copie
dfune lettre adressée au lMinistre des Affaires inter-
gouvernementales du Québec au sujet du remouvelle- -
ment de ltaccord eulturel franco-canadiea. De plus,
il me semble important de vous transmettire sur une
base personnelle et confidentielle le texte d'une
note aux autorités francaises A ce sujet.

Je suis convaincu que cet accord cultu-
rel demeurs souhaitable, que la coopération culturel-
le entre la France et le Québec, ainsi que les autres
provinces, est hautement profitable et qu'il ne devrait
en soi poser aucun problime. Nous laissons donc sa-
voir au gouvernement francais que nous sommes heureux
de voir se reconduire l'accord. o

Les commentaires que nous avons cru de-

" voir faire A cette occasion nous sont inspirés par

le fonctionnement de ltaccord depuis sa conclusion
il y a cinqg ans. Ils ne comportent rien de nouveau.

En effet, ils ont déjd été portés 4 plusieurs repri-
ses 4 ltattention des autorités frangaises. Au moment

‘de la reconduction de l%accord, il nous a paru nécessai-

re do,leur‘en_rappeler‘l'essentiel et aussi de leur
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faire part de notre souci de consultation.

Hotre seul but dans cette afxaire n'est
' pas de revenir sur le pass¢ mais bien d'assurer un
fonctionnewent plus harmonieux de notre accord pour
les cing prochaines années.

- BEST' ‘ORIGINAL AV;LABLE

MEELLE‘JR ORkGH AL
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'FRANCOPHONIE:COLLOQUE .-DE LICAI,PARIS MAI4=5 | oot - g :

LE' COLLOQUE FUT DIVISE EN QUATRE SEANCES CONSACREES RESPECTIVEMENT
AUX DOMAINES CULTUREL ECONOMIQUE POLITIQUE,AINSI QUA UN RAPPORT DE
SYNTHESE o | ‘

2 .ROSSILLON PRESENTA LE RAPPORT INTRUDUCTIF A LA SEANCE SONSACREE AU‘
DOMAINE CULTUREL.IL BROSSA A GRANDS TRAITS UN TABLEAU DE LA FRANCO-
PHONIE TELLE QUELLE EXISTE AUJOURDHUI.IL DEMONTRA QUE LA PLUPART DES
FRANCOPHONES PARTICIPENT EGALEMENT A DES CULTURES DIFFERENTES.IL

' SOULIGNA AUSSI QUIL Y A DES FACONS DIFFERENTES DETRE DES FRANCO-
PHONESvSI-LON EST FRANCAIS;QUEBECOIS,WALLONS,MAHGREBINS OU.AFRICAINS.
POUR LUL LA FRANCOPHONIE EST UN MOYEN DE COMMUNICAT ION;ENTRE DES
 EXPERIENCES DIVERSES,GRACE A LINSTRUMENT DE LA LANGUE FRANCAISE. ELLE
ETAIT AUSSI UN MOYEN DASSURER LA DEFENSE DE LA LANGUE FRANCAISE EN
-.RAPPQRT AVEC DAUTRES LANGUES QUI JOUENT UN.ROLE_;MPORTANT DANS LE
MONDE .AU COURS DE LA DISCUSSION QUI SUIVIT,LES PARTICIPANTS SE
RANGERENT EN DEUX CAMPS:LES UNS VOYANT DANS LA FRANCOPHONIE UN MOYEN
'DE PRESERVER UN PATRIMOINE QUI EST COMMUN A TOUS,LES AUTRES Y
 VOYANT , COMME ROSSILLON,; SURTOUT UN MOYEN DAPPROFONDIR LA DIVERSITE DES
~ EXPERIENCES FRANCOPHOWES.

3.CLAUDE MASSON,DE LUNiVERSITE LAVAL ,PRESENTA UN RAPPORT ASSEZ
FOUILLE SUR LES As#Ecrs ECONOMIQUES DE LA FRANCOPHONIE.IL EN TIRA LA

. L 02 .
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CONCLUSION QUA TOUTE FIN PRATIQUE LA FRANCOPHONIE NEXISTE PAS SUR LE
PLAN ECONOMIQUE MALS QUE DANS CE DOMAINE COMME EN DAUTRES LES
ECHANGES ACCRUS POURRAIENT AVOIR LEFFET DE PERMETTRE AUX FRANCOPHONES
DE MIEUX SAFFIRMER COMME TELS.IL FIT VALOIR QUE CETAIT PARTICULIERE-
MENT IMPORTANT POUR LE QUEBEC.
4 ROBERT CORNEVIN TRAITA DE LASPECT POLITIQUE.SON EXPOSE PLUTOT
SUPERFICIEL FUT PRINCIPALEMENT CONSTITUE DUNE CHRONOLOGIE DES EVENE-
MENTS QUI CONDUISIRENT A LA CREATION DE LAGENCE DE COOPERATION |
CULTURELLE ET TECHNIQUE.IL SINTERROGEA ENSUITE SUR LA POSSIBILITE
DUNE CONCERTATION POLITIQUE ET DONNA COMME EXEMPLE LA POSSIBILITE
DUNE DECLARATION COMMUNE DES ETATS FRANCOPHONES SUR LA QUESTION
DE LEXTREMNE-ORIENT.IL MENTIONNA ENFIN QUE CIT DEPULS 1960 LES PAYS
DES ETATS FRANCOPHONES COWSTITUENT POUR LINDEPENDANCE DU QUEBEC UNE
ESPERANCE DE SOUTIEN WANIFESTE PAR DE NOMBREUX CHEFS DETAT ET HOMMES
POLITIQUES AFRICAINS FINCIT.LA PLUPART DES PARTICIPANTS EXPRIMERENT
DES DOUTES SUR LA POSSIBILITE DUNE ACTION CONCERTEE DES ETATS FRANCO-
PHONES SUR LE PLAN POLITIQUE.XAVIER DENIAU SOULIGNA QUE SI LA
CRATION DE LAGENCE ETAIT EN SOI UN GESTE POLITIQUE LA FRANCOPHONIE
RESTAIT NEANMOINS ESSENTIELLEMENT UNE ENTREPRISE CULTURELLE:AUCUN DES
ETATS MEMBRES DE LAGENCE EN EFFET NE SOUHAITAIT QUE LA FRANCOPHONIE
NE DEBOUCHE SUR LE PLAN POLITIQUE. |
5.CE FUT CHAPDELAINE,DELGEN DU QUEBEC,QUI REPONDIT A LA REMARQUE DE
' CORNEVIN CONCERNANT LINDEPENDANCE DU QUEBEC.IL SOULIGNA QUE LINDEP=
ENDANCE DU QUEBEC,SI JAMAIS ELLE ETAIT FAITE,NE POUVAIT ETRE DECIDEE
| QUAU QUEBEC SEULEMENT ET NULLE PART AILLEURS.LA QUESTION DU QUEBEC NA

.0 OQS,
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DAUTRE PART ETE EVOQUEE QUE DE FACON TRES MARGINALE AU COURS DE CE
COLLOQUE.ON Y A DISTRIBUE UN DOCU PREPARE PAR JACQUES BROSSARD,
INTITULE CIT QUEBEC ET LA FRANCOPHONIE FINCIT QUI REFLETE BIEW LES
POSITIONS DEJA EXPRIMEES PAR CE DERNIER EN DIFFERENTS ARTICLES,AU
CDA.BROSSARD NEST VENU QUA LA DERNIERE SEANCE DU COLLOQUE OU IL WA
DONNE QUUN BREF RESUME DE SON TRAVAIL.CELUI-CI NE FUT LOBJET DAUCUNE
DISCUSSION.AUCUNE DES QUESTIONS MENTIONNEES DANS VOTRE REFTEL NA ETE
'SOULEVEE . “ | | |

6.LE COLLOQUE A FAIT LOBJET DUN MINCE ENTREFILET DANS LE MONDE DU
MAI7 OU LON MENTIONNAIT QUE CIT ASSISTAIENT A CES ASSISES LES
_REPRESENTANTS DE PLUSIEURS PAYS AFRICAINS,BELGES,FRANCAIS,QUEBECOTS

| ET SUISSES,AINSI QUA TITRE DOBSERVATEURS DES WEWBRES DE LAMB DU CDA
 ET LE CHEF DE LA DEL DU LIBAN A LUNESCO FINCIT.A PART CETTE PRESENT-
~ ATION QUELQUE PEU SURPRENANTE LE COMMUNIQUE REFLETAIT ASSEZ FIDELE-
'MENT LE RESULTAT DES DELIBERATIONS.CELUI-CI NA GUERE QUITTE LE PLAN
ACADENMIQUE ET THEORIQUE.LES SEULES SUGGESTIONS PRATIQUES QUI ONT ETE
" FAITES CONCERNAIENT LEQUIVALENCE DES DIPLOMES,DIFFUSION DES OUVRAGES
EN LANGUE FRANCAISE,LA QUESTION DUN CENTRE FRANCOPHONE DETUDES ET DE
RECHERCHES EN SCIENCES HUMAINES.MEME SI CE RESULTAT NOUS PARAIT SOMME
;TdUTE ASSEZ MINCE,IL NOUS EWBLE NEANMOINS IMPORTANT POUR LAVENIR |
DASSURER LA PRESENCE DE NOS REPRESENTANTS A DES COLLOQUES DE CE

| GENﬁEeELLE PERMET EN EFFET DE SE TENIR AU COURANT DE LA FACON DONT

LA FRANCCPHONIE EST ENVISAGEE DANS LES MILIEUX UNIVERSITAIRES ET

NON /NON~GO UVERNEMENTAUX . INVERSEMENT ELLE PERWET DE FAIRE VALOIR CE
QUENTREPREND LE GOUVI FEDERAL EN LA MATIERE.ELLE PEUT ENFIN PERMETTRE
'DE RECUEILLIR DES SUGGESTIONS UTILES A LELABORATION DE NOS

_POLITIQUES. |
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Aecord-cadre franco-canadien: réactions
de M. Berrassa hlo Jeftre du BM

g—e"

Lo letire du Premier Ministre 3 M. Bourassa au sujet ds 1%accords
czdre franco~canadien ainsi gue 1a cople de la note que vous remetires &
1%ambassadeur de France & ce sujet b de la communication qui sera addressée
aux provinces ont été remises 3 M, Bourassa samedi le 9 mai.

¥. Bourassa stest montré reconnaissant quton ait bien voulu le
prévenir dYavance dd la démarche que nous effectucrons auprds de lYanbassadeur
de France. M. Bourassa a dit qu'il nYétait pas aun courant ds fous les détails
de 1*affaire eb qutil éludieraii la letire du Premier Ministre ot les docu~
ments joints avec le plus grand soin; sa premidre réaction était qu'l ne
prévoyait pas de difficuliés & co sujot. Il avest dit d'accord pour commmiguer
avee M. Marc Lalonde o%il y avait des points 3 éclaireir. M, Bourassa a
ajoulé que dang ses rapports avec le fédéral au smjet de la coopération France-
Québec en matidre culturelle il entendait jouer Wlow key®., Il a fait remarguer
que de toube fagon ce problime n¥étalt pas une de ses priorités. Du moment que
l'essenuiel de la coopération franco-québécolse ébait assuré, il ntavait pas,
quant 3 1%, de temps 3 perdre pour des histoires de forme., M. Bourassa a
ajouts (util avait dailleurs déja assuréd M. Trudeau qutil comptait adopter
~une atiitude positive et ouverte envers le gouvernsment fédéral.

Ltentretien avec M. Bourassa z eu lieu & sa résidence privée;
il stest dérould dans une atmosphire de trds grande cordialité et M. Bourassa
apparalssait tout & fatt X 1taise et trds détendu.

% E‘;g"‘:.
o sk
P.7.

. ASE RLTURN TO
Eu;gwm NW&«@?&

A,«p\w» 4
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FILE __DOSSIER
' ) : OTTAWA
byl Accord-cadre franco-canadien: entretien avec O -0 - fT#% ;La
M. Robert Bourassa ’ MISSION
ENCLOSURES
Annexes . o
Comme jtavais convenu avec M. Bourassa au téléphone vendredi soir,
- je lui ai porté samedi, chez lui, i Ville Mont-Royal (109 Britanny Avenue
DISTRIBUTION . et non pas Britanny Drive), la lettre du Premier Ministre au sujet de
- ‘1%accord-cadre franco-canadien ainsi que copie de la note que nous
‘B/PM remettrons 3 ltambassadeur de France aujourdthui 3 ce sujet et de la
(M. Lalonde) communication qui sera adressée aux provinces. Nous avons eu une
PDS - conversation d'une quarantaine de minutes, franche et amicale, dans une
PDM ‘ atmosph®re tout 3 fait détendue et empreinte de la plus grande cordialité.
(M. Roquet) Le contact a été dtautant plus facile 3 établir que nous nous connaissons
FCO : depuis ltuniversité.
(M. Stansfield) o
GEU (1), (3)| .- 2. Au-début de la conversation, j'ai bien souligné 3 M, Bourassa

que je ntétais chargé dtaucune mission, sauf de lui remettre la lettre

de M. Trudeau. Soulignant que je parlais de fagon strictement personnelle
et officieuse, jtai expliqué 3 M. Bourassa les raisons pour lesquelles
nous voulions remettre notre ncte 3 ltambassadeur de France 3 ce moment-ci.
Je lui ai ensuite décrit 1'état d'esprit dans lequel cette démarche serait
faite. Rappelant bri?vement les difficultés éprouvées dans le passé,
j%ai souligné que notre proposition était essentiellement destinée 3
obtenir 1l%accord de la France sur le principe que les divergences de

‘vues qui pourraient stélever entre le Canada et la France relativement

3 ltinterprétation et aux modalités dtapplication de 1l%accord-cadre
devaient désormais faire 1tobjet de consultations bilatérales et non

plus donner lieu 3 des échanges dvexégdses gx cathedra. Jtai dit A M.
Bourassa qu'il ntentrait pas dans les intentions du gouvernement fédéral
ni de défaire la coopération qui stest établie entre la France et le

- Québec ni de chercher } établir par des voies détournées un contrdle tatillon
‘ou un droit de veéto. Le gouvernement fédéral désire simplement voir
s¥établir un processus de consultations aux trois niveaux de gouvernement, -
frangais, fédéral et québécois, qui permette 3 la coopération franco-
québécoise de se développer 3 ltavenir en substance plutot que dtachopper
sur des questions de forme. Le gouvernement fédéral ntavait donc pas du
tout 1ltintention de revenir sur le passé -et de compromettre la coopération
France-Québec mais ne cherchait qu'd obtenir des assurances du c¢dté. .
frangais quant 3 1ltavenir. Jtai aussi dit 3 M. Bourassa que dans le passé
la France sten était tenue 3 ltargument qutelle respecterait tout arrange-
ment convenu dtun commun accord entre Ottawa et Québec. Si le nouveau
gouvernement du Québec partageait notre fagon de concevoir ltavenir et .

veo/2
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si la France était consciente de ce fait, les choses seraient facilitées
dtautant. M. Bourassa m'a alors demandé si le paragraphe de la note qui
avait trait aux visites ministérielles signifiait qutOttawa pourrait
désormais interdire la visite d'un ministre frangais 3. Québec. J'ai
répondu que ce paragraphe était destiné 3 nous assurer que nous ne
serions pas, 3 l'avenlr;informes par les Frangais de la visite de tel

ou tel ministre la veille 3 peine de son arrivée 3 Québec et en allant
de plus dénicher le renseignement nous-mdmes. Si nous étions informés
dtavance et de la visite et de ses buts,un grand pas aurait été accompli
vers le retour 3 la normale. :

3. " M. Bourassa sfest montré reconnaissant d'avoir été prévenu
d%avance de la démarche aupr®s de l'ambassadeur de France. M. Bourassa q{
dit qutil ntétait pas au courant de tous les détails de ltaffaire et

qutil étudierait la lettre du Premier Ministre et les documents joints
avec le plus grand soin. Sa préoccupation, dit-il, était de ne pas
apparaltre faire une volte-face compldte en public et de préter ainsi

le flanc aux critiques de 1t'Union Nationale. Je lui ai dit que puisque

le gouvernement fédéral ne remettait pas en cause la coopération franco-
québécoise mais voulait simplement stassurer que la coopération France—
Québec ait lieu désormais dans des formes et selon des modalités agrées
dtun commun accord, il nfétait pas question dans notre esprit de vouloir
battre le tambour et de falre/ggi¥ﬁ~face 3 qui que ce soit. Il s'agissait
essentiellement dten arriver par la négociation - elle serait longue et
difficile, nous ntavions pas d'illusions, - & un modug gp_;ggg; acceptable.
M. Bourassa mta dit que sa premi2re réaction était qu'il ne prévoyait

pas de difficultés i ce sujet. M. Bourassa a ajouté que dans ses rapports.
avec le gouvernement fédéral au sujet de la coopération culturelle France-
Québec il entendait jouer "low key"; de toute fagon ce probldme ntétait
pas une de ses prlorltes. Du moment que l'essentiel de la coopération franco-
quebecoise était assuré, il ntavait pas, quant i lui, de temps A perdre
pour des histoires de forme. M. Bourassa a ajouté qutil avait déji _
assuré M. Trudeau qu'il comptait adopter une attitude p031t1ve et ouverte
envers le gouvernement fédéral.

B M. Bourassa m%a demandé 3 qui il pourrait stadresser st'il y

avait des points } éclaircir 3 propos de la lettre de M. Trudeau. Il
stest dit dtaccord pour communiquer avec M. Marc Lalonde au niveau
politique; au niveau des hauts fonctionnaires je lui ai dit que soit
M. Paul Tremblay, soit M. Bissonnetie, seraient les contacts indiqués
au ministdre. M, Bourassa a alors remarqué en riant qutil avait ltimpression
que du cdté du ministdre des Affaires intergouvernementales 3 Québec, Claude
Morin stétait passablement brfilé les ailes 3 Ottawa et il se demandait ce
qu'il lui adviendrait. Jtai repondu, 3 la blague, que M. Mprin avait
peut-8tre besoin dtun long congé sabbatique. Jtai cependant profité
de ltoccasion pour dire 3 M. Bourassa que ct'était ma conviction person-
nelle que ltessentiel était dtassurer entre son futur ministre des -
Affaires intergouvernementales et les hauts fonctionnaires de ce ministdre
dtune part et les fonctionnaires fédéraux 3 Ottawa dtautre part, des
relations personnelles et de travail directes et sans complexes. Sur le
plan des relations Ottawa-Québec 3 propos de la coopération avec la France,

s
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par exemple, il me semblait extrémement important qutil puisse stétablir
rapidement un climat de confiance au niveau des fonctionnaires od 1lfon
pourrait se trouver en désaccord sans se soupgonner mutuellement des plus
noirs dessins. Le climat qui régnait ces derniers temps était malheureu-
sement assez malsain dtautant plus qu'il faisait ltobjet du c3té québécois
dtune exploitation politique assez poussée de la part de M. Masse. Il
était cependant remarquable qu*en dépit de cela il st'était quand meme
établi dans d'autres domaines qui ne faisaient pas 1ltobjet dtune exploi-
tation publique pour des fins politiques (par exemple 1tOffice franco-
québécois de la Jeunesse) des relations de travail entre Ottawa et

Québec qui avaient donné dtexcellents résultats. M. Bourassa a répondu
qutil était parfaitement conscient de ce probldme et qutil était égale-
ment persuadé qutil fallait assainir au plus tdt le climat des relations
Ottawa-Québec. Il m'a dit qu'il comptait nommer M. Gérard D. Lévesque

au poste de ministre des Affaires intergouvernementales et que M. Lévesque
ntétait pas le genre dthomme 3 "faire des histoires" pour rien. Le
docteur Frangois Cloutier serait nommé aux Affaires culturelles et 13}
aussi on pouvait prendre son bon jugement pour acquis.

Jacques Montpeti
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- ' Le 11 mai 1970.

MEMOIRE POUR LE MINISTRE

SEen ——
N o L —
Prochaine Réunion de la Commission
-mixte Franco-canadienne ‘
cee Vous trouverez, sous ce pli, pour vetre signature si ' c;%;%4Q&

vous 8tes d'accord, les lettres aux Premiers ministres des provinces

suivantes: -Nouveau-Brunswick, Ontario et Manitoba. Ces lettres les .
invitent 3 désigner une personne qui participerait & la préparation ‘ﬁzajj%meazi
de la prochaine réunion de la Commission mixte en tant que coordon-

nateur au plan local et de correspondant avec nos services, De plus,' ’ ;Lshe?h

ces provinces sont invitées é partlclper é la réunion de la Commission
mixte elle-m&me,

26 la question de la participation de la province de Québec
a cette réunion fera l1l'objet d'un mémoire séparé,

3. ‘ La section canadienne de la Commission mixte doit tenir

un certain nombre de réunions préparatoires au cours des prochaines
semaines., A cette fin, nous avons écrit aux organismes fédéraux inté-
resséss

Conseil des Aris

Centre national des Arts

Association des Universités et Colldges du Canada
Radio-Canada

Office national du Film, etc.

ainsi qu'aux ministdres directement concernés:

Le Conseil Privé

Le Secrétariat d'Etat

Ministdre de la Main-d'oeuvre et de 1'Immigration
Mlnlstére de 1'Expansion économique régionale
Mlnlstére des P&ches et For8éis

Mlnlstére de 1'Industrie et.du Commerce .
Minist3re de la Santé nationale et du Bien-Etre social
Commission de la Fonction publique

Conseil du Trésor

Conseil de Recherches médicales

Minist®re des Affaires indiennes et du Nord canadien.

ves/2
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CONFIDENTIEL

Ces organismes et ministdres sont invités é ces réunions préparatoires
dont 1l'objet est de dresser un bilan des echanges depuis la derni?re
réunion de la Commission mixte, de discuter des problimes 3 résoudre
pour que ces échanges se.développent et de proposer de nouveaux projets
avec la France.

4e Nos demarches auprés des autorités frangaises révdlent que
la réunion de la Commission mixte devrait avoir lieu vers la fin du
mois de juin. Comme la Commission doit se réunir cette année é Ottawa,
il doit 8tre relativement facile pour les provinces invitées et les
organismes fédéraux qui vont y participer de déléguer un représentant.
Nous serions heureux que les provinces s'engagent d2s maintenant 3 la
préparation de la réunion,de fagon 3 ce que nous puissions coordonner
leur apport avec celui des organismes fédéraux.

5 Quant aux autres provinces, si vous 8tes d'accord, nous nous
proposons de les informer, a titre non officiel, de la tenue de cette
réunion sans les y inviter. A cette fin, la Dlrectlon de la Coordination
pourrait faire parvenir une 1ettre,§.ses principaux contacts dans les
provinces concernées.

(,/’f

/.
AJEH.
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SANS GOTE Qﬁ%i

Le 11 mai 1970.

MEMOIRE POUR LE MINISTRE

Lettres aux Premiers ministres des Qie %
provinces concernant la reconduction G, 2
de 1tAccord culburel avec la France. L

Tel que prévu dans notre mémoire au Premier 2
ministre en date du 6 mai, vous trouverez en annexe,
pour votre signature, des lettres au ministre aes
Affaires intergouvernementales du Québec et aux
Premiers ministres des autres provinces les informant
de notre démarche auprds des aut;rités frangaises en

rapport avec le renouvellement de 1l'Accord culturel

L

P.Te

avee la France,
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Beg: marsatle l;cn.a...‘....._,, BERNE DAKAR Tuws BEIRVT
IR ABIDTAN Accra LAGDS. YAOUNDE KINSHASA ApDis

N -
| suB/suy
SSEA CALLED IN FRENCH AMB ON MAYll TO GIVE HIN FIRST PERSON '
ACGOUNT OF DISCUSSION WILL |

ACCORD anRE mrn rolAN(e

NO‘I‘E TEXT OF WHICH IS GIVE‘\T BELOW .

.FOLLOW IN SEPARAT}L TEL. R

2. TEXT BEGINS: ( CBMCENTRE PLEASE QUOTE ATTACHED TEXT) ENDS.

BREX PDF~  FAC

- DISTRIBUTION o AR
~ LOCAL/LOCALE  FCO.- FLE . worsTD - |
ORIGINATOR/REDACTEUR DIVISION | TELEPHONE |_ “APPROVED/AUTORISE |
sua.......' - | R T . N
e Mazmeua. ....... | GEU 2-9425 | M laxshy el

EXT l8/8lL (nsv 8/68)
(COMMUNICATIONS OIV)
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MIN FCO (M. Stansfield)

.PDM FLE (M. Stafford)

 PDM (M. Rogquet) GRF (M, Blanchette)

- PDS FIS (EBxt. Policy)
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FAC (M. Couvrette) S
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-

Cer 90 12~ FAR

Le Presler Hinistre s appoouvd la recospandation que wous
dul tﬂiﬁazhﬁ&m&émﬁm@h Zon A0 war

A li@hamﬁm de Fz'ama 1& 11%&, mi%. avm qm ls miﬁa mﬁw
tdon do 1fscoord gmm g4 sfim, in note slsjointe ¢

smplito quo pooedble do mokro Steb dbomprit afla do cherthar b dlactper
smwmmmvmmmmaﬁ emcbben o8 ausckion
z@m&&»@u; 5 d430 4 o entes 1a Frones of 10 Québes.
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-2~ SECRET.

Ie gouvernement canadien se félicite de 1a coopération

qul sYest établie entre la France et le Canada au titre
de 1%accord culturel et désire vivement, pour sa part,

1a voir staccroitre dans tous les domsines o nos deux

pays ¥ trouvent chacun son intéres.

le gauwmmeat canadien se f6licite dgalement de la
coopération substantielle qui stest Stablie, avec son
assemimnt, entrs la France et le Québec ot dowt cette

rovince retire deos bénéfices nombrenx qul correspondent
3 des besoins essentisls, Le gouvernement fédéral non
seulement sten féiicite mals désire mettre tout en couvre
de son ¢Bbé pour volr cette coopération staccroitre dans
son amplews et dans sa substance. 11 désire aussi que les
provinces & minorité francophons scient 1%objet dfune plus
grande sttention éana le cadre des relations culturelles
franco~canadiennes sans oublier non plus le Canada anglo=
phone. '

Comme vous 1*3?33 déclard & M. Semmam lors de vos em
tiens A Par&.s le 3 avril dernier, ce ntest pas la lotire
de 1lfaccord=cadre ob des ententes antordisdes qui est & la
source des difficuliés que nous avone éprouvées Jusqutiei,
mais bien l%ssprit dans lequel cet accord et les ententes
ont parfois été interprités et appliqués. I1 est signifi-
catif de noter i et &gard que depuis janvier 1967, par
exemple, nous avons eu & Paris ou i Ottaws pas moins de

L5 conversations 3 divers nilveaux avec los sutorités
francalses au sujet de tel ou tel aspect de cette question.
Dans 1lYensemble, ces conversations sont demeurées malheursuw
gement stériles parce gutelles se résumaient i} des échanges
@’iﬂ!}erpzfétatiom matémlea sans qutil puisse s¥établir
de véritable

ﬁausnemnl@ns revenirmlegass@, nous eroyons,
quti l‘mm du remel}mmt de 1taccord

e‘ﬁ de l'éeﬁauge de letires un offort loyal dewrait #tre

£2i% powr chercher & &liminer les po:.u%s de friction que

I*e:q;érf;mce dss cing dornidres anndes a révélés. A partir

de cotte emér:imes, notre note axplid%e augsi clairement

que possible 1la signification que le Canada accorde pour

8o, part aux modalités é‘appncatm dana la. phase de négmﬁ.a-

tions ou dtexécution des ententes avec )

Dans wn espril dYouverturs 1‘3?%, etost-t-dirs
enimé di dédsir de volr la ea@émmn franco-canadionms
se développer en subsbance sans achopper sur la. !’om,
le Conada propose que les divergences éventuelles de

:60’-%/3
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wues qui porteral
cadre et do 1’&@&3@3 de }.wﬁtm, aeiti. sur hmsa an osuvrs
éea ententes qui en découlent, fassent désormals Ivobjet
do consultetions bilatéraies aam un ¢limat de bonng vchnté
en vus ds les pésoudre dtun commin aceord.

endre, si la France le
mible da 13. qnss‘bim Ii

mm'part, asﬁaywm att‘!:tm&a pramt&gua &ty
mmwi&ﬁmaspmm,mﬁémmm&am

et 35& r@pm de votre enﬁ?&bim a 3.43%‘5&2&16:1 persmezla

ds ¥, Schumann et de lui indiguer gque vous serisz heureux

«que M. Schumann vous fasse part de 1s réaction frangaise

Mmue vous le rencontreres 2 Bome lors de La :éunﬁ.an
istérielle de 1%0TAN les 256 b 3?.? mal pro

Ltambassadewr de France a £46 sonvoqué pour 17
votre burean de la Chapbire des Commmes,

AE.R,

000690



Document disclosed under the Access to Information Act -
Document divulgué en vertu de la Loi sur ['accés a I'information

CHECKLIST - PREPARATION OF SUBSTANTIVE FILES FOR MICROFLIMING

DATE: JUN - 9 1977

&

FILE NO.: 30’/0 FR, DP | VOL. NO.

SUBJECT: WMWJ&QV' A piartes &w m «@v@ﬂw M&j@»\

DATE:  FROM: (9\')/’// /8 . | TO: 70/0 {'U’

"CLERK l o ANALYST

Booklets, Pamphlets,

. Envelopes ACRC ACRR : Destroyed
b Destroyed ' ,

Trans~ Recordings, Legal
mittal ’ ) Documents, Clippings,
E slips, Items Ephemeral _ Coples Briefings, NATO, Size and Clarity
! Action Misfiled| Straight ltems Items of : , U.N. and Specialized
' Request sent Coples ‘sent reclass- Drafts, o Agencies Documents, ctc.
i Forms and to Destroyed to ified etc. _ Photos

ACL } ACLC [ ACLL | ACLN | ACRC | ACRD|{ FAR | FAT | Cut

ACRE

Rétyped

BE 1318 BRI

CLERK: Stripping completed: ' JUN - 9-1977
date
ANALYST: Revision completed: JUN -9 1977 g
' ' date _ . "~ signature }{(V
ACRX: Miérofiching completed: . ‘ » S
: : : date . o : .. signature
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AVETE

DATE:
i ‘ ¥
I DOSSIER NO.: VOL. NO.: :
| SUJET:
i
il
|
DATE: DE: A:
-
COMMIS ANALYSTE
i Livrets, pamphlets,
Notes enregistrements magnétiques,
i d'envoi, | Erreurs documents juridiques,
e Doubles
i fiches de de Items coupures de journaux, Dimension
i PP Items de
scrvice | classe- | Doubles | éphéméres reclag~ rojets cahiers d'informations generales, .
et ment | détruits - ’ P ’ documents de 1'OTAN, des N.U. et qualité
sifiés etc. ' . .
cnveloppes - ACRR détruits et d'Agences spéclalisées, etc.
détruites ACRC photographies
! AcL | AcLc | ACLL | ACLN | AcrC | AcrD |FaH | FAT [RE9US™ fAcRE | Retaps
COMMIS Premiére &puration complétée:
date signature
ANALYSTE: Examen complété: o
date signature
8
ACRX: Microfilmage complété: '
date signature
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" e FORM "AF:'
v (FORMULAIRE "A")
#, RECORDS IMPROVEMENT UNIT ACTION FORM B
4 (FICHE D= SERVI CZ DT L'UNITE DI PERFECTIONWEMENT DTS ARCUIVES)

X

Please take action on the attached items as indicated:
(S.V.P. donner suite aux itex=s ci-joints tel qu'indiqué ci-dessous):

oo o

ACRC "1. File (Classer).

2. Keep in appropriate file pocket in Randtriever.
(Retenir au Randtriever dans pochette appropriée).

3. Keep in special container for tzpes.
(Retenir dans classeur spécial pour bandes magnétiques).

ACRD 1. ‘Azmend index and trefer to ACRC for filing. .
(Modifier index et transzettre 3 ACXC pour mise au dossier).

ACRA 1. Open new file as follows and advise Divisicn concerned. .
(Ouvrir nouveau dossier selon les directives ci-dessous et
aviser Direction concernée}: . :
NO. ’ © TITLE __ (TITRZ)

ACRR 1. Epheh era l zaterial‘for disposal.
- . (Suite 2 domner i corresponcdance éphéniére).

. Trailer fiche to be made.
- (Préparer fiche zuxilizire).

- CAUTION: TFlazgzed item typed on beth sides.:
(Az;:‘*lp.. paepillon indigue texte dactylogrzphi? sur deux cStés).
ACRE 1. ‘For reproducticn -~ one copy.

(A reproduire - une copie). - : : .
- S

TYPIST 1. Retype, JUR

[ ‘ check and return.
(DACTYLO) (Redactylographler, vérifier et retcurner).
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DATED FROM.../X._ /z,( FILE NO. B30~ /0 —FR~- 2,

TO... ///yftdvt/70 .......................... VOLUME'NO.....2 . .

CLOSED VOLUME

DO NOT PLACE ANY CORRESPONDENCE ON THIS FILE

FOR SUBSEQUENT CORRESPONDENCE SEE:

FILE No. LA VOLUME NoO........ 5/ ...........................

PLEASE KEEP ATTACHED TO TOP OF FILE

7540-21-562-8210
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